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Résumé

Ce mémoire traite de la simultanéité dans I'intétgtion simultanée et notamment du déclic.
L’objectif principal est de créer une impressios fhcteurs qui influencent le moment du
déclic (par rapport a I'orateur). Comme il est iragible de fournir une réponse définitive,
nous nous limitons a I'analyse des discours dertiépa y chercher des formes de structure.
D’autre part, nous cherchons a constater si déélifces se présentent sur ce plan-ci entre
les apprentis, les professionnels et entre legaréesavecet ceux sans des connaissances
acquises ‘en ligne’.

Afin de répondre a ces questions, nous avons defreagdatre interpretes, dont deux
étudiants, d’interpréter un ou deux discours. Apmésanscription, nous avons analysé les
unités de départ sur les plans grammatical, séquangt formel. Ces analyses s’appuient sur
Goldman-Eisler (1972 : l'interpréte segmente satalirs a base du prédicat), Lederer
(1981 : le déclic se fonde sur la connaissancdglkeset la compréhension de l'interpréte) et
Ceiikova (1989 : la segmentation de la traduction se Isar les pauses de I'orateur).

A la base de la totalité des analyses, nous affi;myue des structures se présentent dans les
trois domaines. Cependant, la structure grammatital aucune valeur. Nous confirmons les
résultats de Goldman-Eisler (1972), 89% des déstdent apres finition du prédicat par
I'orateur, mais on constate aussi que ce pourcergsla conséquence logique de l'ordre
prescrit des constituants de la phrase francaise.

L’analyse formelle nous permet d’affirmer que lesipes et I'intonation de I'orateur jouent
un réle principal dans le processus du déclic : 8E%déclics se présentent au debut d’'une
pause. Cette affirmation est renforcée dans lawd&ate que le décalage se développe de
maniéere directement proportionnelle a la durééuwteté de traduction. Cependant, les pauses
ne semblent pas étre le seul facteur. La valeuastique joue un réle aussi : un lien clair se
présente entre la durée du décalage et le degréh@sion (inversement proportionnel) et
entre la compréhension de l'interpréte et la ddrédécalage (directement proportionnel).

Le déclic semble donc étre causé principalementapsggmentation du discours de départ et
par la compréhension de l'interprete.

Les connaissances acquises en ligne comme cetlasas hors ligne semblent avoir leur
influence : les interpretes plus expérimentés pitése moins de structure, ce qui affirme
éventuellement qu’ils sont moins dépendant detéanade départ.

Nous voulons souligner que de plus amples étudestseécessaires pour évaluer nos
affirmations.
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Inleiding

Establishing a territory

Al in de allereerste scriptie geschreven binnetotlevetenschap (Paneth 1957) werd
gelijktijdigheid - hiermee bedoelen we het Engalseultaneity- besproken en werd
decalage gemeten. Eva Paneth kreeg vervolgensinate jaren '60 en '70, uitgebreid
navolging: vooral psychologen interesseerden ziatitifenomeen, dat zo typerend is voor
het simultaantolken. Grote namen als Gerver (1982, Goldman-Eisler (1972/2002) en
Oléron (1965) maten allen al op experimentele wiigalecalage van de tolk. Gelijktijdigheid
is dus al vanaf het prille begin van de nog ajtjage tak van wetenschap een onderwerp
gebleken dat onderzoekers interesseert.

Deze psychologen kwamen tot zeer vergelijkbardtasn: de simultaantolk loopt circa drie
seconden achter op de bronspreker. Treisman (126§¢leek de decalage van de
simultaantolk met die van deéadower die de brontoespraak in dezelfde taal herhaaltag
dat die laatste een kortere decalage had. Dit stheetoe aan het vertaalprocédé dat zich in
het hoofd van de tolk afspeelt.

Ook ten tijde van het IT-paradigma, toen de tollemsthappelijke wereld gedomineerd werd
door de Parijse school van Danica Seleskovitch anavine Lederer, is er veel gepubliceerd
binnen het kader van gelijktijdigheid, maar de aahd verschoof licht: gelijktijdigheid werd
vooral onderzocht vanuit de nofsoor-)kenniseen van de grote onderzoeksobjecten van dit
paradigma. Zo onderscheidt Seleskovitch (1968pdeialist en de generalist en stelt ze dat
de tolk zich schaart bij de generalistette professionals die een basiskennis van eeraltepa
onderwerp (nodig) hebben om hun werk adequaatriiediudoen, maar niet alle details weten
(definitie op basis van Seleskovitch 1968). Ookauknkt ze het belang en de invloed van
praktijkervaring en maakt ze onderscheid tussememn offline kennisvergaring:
voorafgaand aan en tijdens de uitvoering van deambd, waarbij Seleskovitch de nadruk legt
op de conferentie.

Lederer (1981) gaat dieper in op de invloed varrkemanis op déclic en decalage: ze stelt dat
de tolk de brontekst onbewust in vertaaleenhedebetekeniseenheden) opdeelt en dat
déclic plaatsvindt op het moment dat de tolk it een dergelijke vertaaleenheid in zijn
totaliteit te brengen. Het moge duidelijk zijn diat mate van voorspelbaarheid (Chernov
1979/2002) hierop grote invloed heeft en dat degegrdeels bepaald wordt door voorkennis
(Lederer 1981). Ook bekritiseert Lederer (1981mhodologie gebruikt door de hierboven
genoemde wetenschappers: ze hebben ten eerstspgeektaal gegeven als input en ten
tweede hebben ze zin voor zin gewerkt, wat ook gégpiegeling is van de realiteit van het
simultaantolken. Hierdoor is de ecologische vatititan de resultaten van bovengenoemde
psychologen in twijfel te trekken.

De afgelopen twintig jaar is er echter weinig orzdek gedaan binnen het veld van de
gelijktijdigheid, de déclic en de decalage. Enigteliessante werken zijn die van Paradis
(1993), Jones (1998) en Kim (2005). Jones (1998amheelt de déclic op normatieve wijze:
hij schrijft voor wanneer vertaaleenheden getoikirien worden. Zijn belangrijkste advies is
dat de tolk met een zin moet beginnen als hij dielan afmaken. Toch begrijpt hij de
relatieve waarde van zijn advieS:Here is no single rule for when one begins spegkstelt

hij (Jones 1998:79). Kim (2005) deed onderzoek maeschil in de lengte van decalage
tussen talenparen met vergelijkbare en verschidlemobrdvolgorde (Koreaans-Chinees en
Koreaans-Japans) en stelde vast dat er geen sagntifrerschil is, ondanks de begrijpelijke

! De hier gegeven definitie van het wogreheralistis de definitie die wij in deze thesis aanhoudmk al wijkt
deze af van de definitie in de Van Dale.
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verwachtingen erover. Paradis (1993) onderstreepkie déclic de aanwezigheid van een
activeringsdrempel (zie ook Péchhacker 2004:11&g:\Vaker en korter geleden een bepaald
woord gebruikt werd door de tolk, hoe gemakkelijgarsneller hij het kan oproepen en
produceren.

Er wordt dus aangenomen dat voorkennis de bel&stgifactor van invloed is op decalage
en déclic (Lederer 1981). Jones (1998) valt ededretekeniseenheid, fundament van deze
theorie, aan met de stelling dat de tolk die mdilewust kan toepassen. Bovendien stelt hij
dat de completering van de betekeniseenheid solasdeduurt en er dus soms eerder
begonnen moet worden om de decalage beheersbdaarden en dat de tolk in deze theorie
wordt gedwongen tot pauzes in het midden van zingdemgetolkte eenheden zijn immers
kleiner. Hij ziet, net als Gerver (1969/2002), ezrde zin als eenheid. Goldman-Eisler
(1972/2002) concludeert uit onderzoek echter dablitecerder uitgaat van het predikaat.

Establishing a niche

Wat in het kader van déclic en decalage echterrbetieht is gebleven, is de brontoespraak.
Slechts Goldman-Eisler (1972/2002) keek hiernaathi ontdekte ze dat bij slechts 7,5%
van de momenten van déclic het predikaat van dezbramiet compleet was. Daaruit
concludeerde ze dat de tolk die compleet wil heblmemdat hij begint.

Zij publiceerde dit onderzoek echter voordat Led€1881) haar op dit gebied revolutionaire
stelling inzake de betekeniseenheid lanceerde amutais het wellicht de moeite waard om
het onderzoek van Goldman-Eisler nog eens te donaatr dan met de betekeniseenheid en de
voorkennistheorie in het achterhoofd. Het zou echde een tunnelvisie getuigen als we
alleen met die theorie zouden werken. Hiermee ze aloelstelling vooral om structuur te
ontdekken in de woorden van de bronspreker vamafde déclic die betrekking heeft op
dezelfde getolkte eenheid, structuur die kan duafede trigger van déclic.

Occupying the niche

Deze meesterproef heeft dus tot doel om aan dgetelateerde structuur te ontdekken in de
woorden van een eenheid zoals uitgesproken dobratespreker voorafgaand aan het
moment van déclic van de tolk (waarbij hij dus gtking van die eenheid start). Bovendien
kan van deze getolkte eenheid worden veronderd&titij een vergelijkbare betekenis of een
vergelijkbaar effect heeft. Hierbij kan — bij wijzan voorbeeld — worden gedacht aan
semantische structuur (Lederer 1981), syntactistrinetuur (Goldman-Eisler 1972/2002) en
structuur in reactie op paraverbale communicatredeaspreker (zoals déclic bij een
spreekpauze of imaginaire komm@éggtkovéa 1989). Hierbij kijken we ook naar mogelijke
verschillen tussen aan de ene kant professionatudienten en aan de andere kant tussen
tolken met online vergaarde voorkennis en tolkamdeo die voorkennis. Dit onderzoeken we,
net als de andere vragen, in de vorm van een ewmpetimet vertaalrichting Frans-
Nederlands: twee van de vier proefpersonen (ééegsional en één student) vertolken een
enkele toespraak simultaan en de andere twee ddeee (0ok een professional en een
student). Daarbij is de tweede toespraak dezel&ddeaenige van de andere twee tolken. De
toespraken hebben hetzelfde onderwerp, maar eem stashdpunt. Ook vragen we aan de
hand van een interview naar de voorkennis van l#ertoOp deze manier krijgen we een
aanzienlijk aantal momenten van déclic die geapalgkkunnen worden in functie van de
genoemde onderzoeken van Goldman-Eisler (1972/206dgrer (1981) en anderen en in
functie van de mate van voorkennis die blijkt wt mterview, die blijkt uit hun ervaring (de
professional afgezet tegen de student) en dielkentdebben doordat ze al dan niet al een
toespraak over het zelfde onderwerp getolkt hebben.
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Hieruit kunnen we een hoofdvraag en twee subvrdgstilleren:

Hoofdvraag

Is er in bronsegmenten vooraf aan déclic van deReall structuur te ontdekken die kan

duiden op een trigger van déclic? Hierbij wordt d@noutput verondersteld dat deze een

gelijkaardig effect en/of een gelijkaardige betekdreeft.
Subvragen
Is er verschil te ontdekken in de structuur zoakschreven in de hoofdvraag tussen
professionals en tolken in opleiding?
Is er verschil te ontdekken in de structuur zoakschreven in de hoofdvraag tussen tolken
met online vergaarde voorkennis en tolken zonderdorkennis?

Hoe wij dit onderzoek aanpakken, wordt beschrerdret derde deel van deze meesterproef,
de methodologie. Eerst wensen wij verder in te gaahet relevante werk van de reeds
genoemde wetenschappers om zo een stevige thebestinderbouwing te hebben. Daarna
volgt behandeling van de resultaten van het expariran dan vooral van de uitgevoerde
analyse. Daarop zullen we onze conclusies zoalssgelnd op die resultaten behandelen. Aan
het eind van deze meesterproef bevinden zich elaiiturlijst en de bijlagen.
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Theoretische onderbouwing

Onderhavige masterproef is gebaseerd op een dlaataieén en eerdere onderzoeken.
Teneinde onze resultaten en conclusies duideligut@men weergeven, zullen we hieronder
uitvoerig beschrijven op welke reuzenschouders mgei@s zijn gaan staan.

We gaan hierbij breed te werk: we beginnen mebhderzoek van de vroege psychologen
naar de lengte van decalage, zoals al aangehaadédimeiding, waarna we zullen proberen
een volledig beeld te geven van alle factoren didetalage en dus het moment van déclic
beinvioeden. Ook zullen we eerdere theorieén depliciet (Lederer 1981) of impliciet
(Chernov 1979/2002) — déclic behandelen uitdieperabte sluiten met overdenkingen over
de zo veel gebruikte vergelijking tussen professi®en studenten, die ook wij toepassen.

Vooraf wensen we wel de termdacalageesndéclictoe te lichten. Het woordecalage- het
Franse woord voor tijdsverschil, vooral gebruikt bet verschil aan te duiden tussen de
verschillende tijdzones van de wereld — staat irdeetolkwetenschap voor het verschil
tussen de bronspreker en de simultaantolk. Ditgeaneten worden in tijd, in dat geval in
seconden, maar ook in aantal woorden. Lederer (1498l dat de decalage maximaal bestaat
uit de tijd die de tolk neemt voor het beluistevan de input en de analyse van het cognitief
geheugen, dus tot het moment van outputproducii@niMal zou decalage het opmerken van
de input en omzetting ervan beslaan. Ze steltdaeer dus niet altijd geanalyseerd hoeft te
worden en verwijst zo naar het verschil tuslmem-basedolken emrmeaning-basetblken

waar we nog op terug zullen komen.

Ook het woorddéclickomt uit het Frans en staat voor het moment waafty@t mechanisme
waarop iets begint of ontketend wordt en voor ledtiig dat daarmee gepaard kan gaan, zoals
het klikken van een stopwatch als je op het stagjendrukt. Ook kan het verwijzen naar het
moment waarop je als persoon iets plotseling q@giip het simultaantolken heeft het woord
een vergelijkbare betekenis: het moment waaropndeltsantolk begint met de vertolking

van een bepaalde betekeniseenheid, het momentpMaipchus een passage begrepen en
mogelijk geanalyseerd heeft. We zullen later ingayaude mogelijke triggers van déclic.

De lengte van decalage

“The interpreter says not what he hears, but whahhs heard.”
(Paneth 1957/2002:32)

Dit citaat vormt een fundament van deze thesisimeltaantolk spreekt niet helemaal
simultaan met de bronspreker, maar heeft een kéghterstand. Eva Paneth, de eerste die
een thesis schreef binnen de tolkwetenschap dstette tolk tussen de twee en de vier
seconden achterligt op de spreker, of vijftieneementwintig woorden (1957/2002). Ze is ook
de eerste geweest die stelde dat de tolk zoveetlijlogplkt in de pauzes van de bronspreker.
Dit was in die tijd (jaren '60) een hardnekkigedhe die is ontkracht door Barik (1973), die
stelde dat dit geen bewuste tolktechniek is, maatex een neveneffect.

Haar tijdmetingen, uitgevoerd met een stopwatchdemr bevestigd door soortgelijk
onderzoek van Oléron en Nanpon (1965/2002). Zipm#&tuter het tijdsverschil en kwamen
op twee tot drie seconden met uitschieters naaiseeonden. Deze zouden volgens hen toe te
schrijven zijn aan de ‘asymmetrische distributia batekeniseenheden’. De tolk zou de
volgorde van de vertaaleenheden veranderen enpaalole passages uitzonderlijk lang
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opslaan. Net als Treisman (1965) en Gerver (1962/P6tellen ze vast dat de simultaantolk
een grotere decalage heeft darsdeaduwer

Gerver (1969/2002) stelt dat de tolk twee tot dramrden tegelijk omzet en daarmee vier tot
negen woorden decalage hebben. Dit is een beduldgedaantal dan Paneth (1957/2002)
aanvoerde.

Frieda Goldman-Eisler (1972/2002) mat louter in wiem omdat de eenhedegn woord

gezien kan worden als de minimale decalage. Zdest®dn gemiddelde decalage vast van vier
tot vijf woorden.

Alle bovenstaande onderzoeken zijn uitgevoerd iprdke beginjaren van de tolkwetenschap
en de resultaten worden achteraf sterk in twijegtagkken, vooral vanwege de gebruikte
methodologie. Zo is de meetmethode — veelal eggwstizh — twijfelachtig, omdat je dan te
maken hebt met menselijke auditieve beperkingenyeiholpen kunnen worden of op zijn
minst ingeperkt met de transcriptiesoftware di@twgoordig beschikbaar is, zoals het
programma dat wijzelf gebruiken, ELAN.

Lederer (1981) noemt de onderzoeken onbetrouwbaatat de brontekst zin per zin gegeven
werd, en dus feitelijk consecutief en niet simuitgatolkt kon worden, en vaak ook geen
spreektaal was, maar oorspronkelijk geschreven ti&siet voor mondelinge overdracht
bedoeld was. Hierbij toetsten ze lout@nscodeerbar@assages en misten ze dus de
decalage bij echheaning-basetblken waarbij een analyse noodzakelijk is, stelt

Toch vormen de resultaten van bovenstaande ondemz@ean belangrijke bron van inspiratie
en een stevige basis waarmee gestreefd kan woedgmreuwe resultaten.

Decalage beinvloedende factoren

Er zijn een groot aantal zeer variérende factoeeninvioed op de lengte van decalage en het
moment van déclic. Omdat we tijdens dit onderzaak ldijven letten op mogelijke triggers
voor déclic, is het van groot belang om vast thestavat er eerder geschreven is over de
beinvioedende factoren. Dat kunnen we echter ejg¢itiken tot de déclic, ook de nauw
verwante decalage moet hierbij betrokken wordenpprdie manier een zo breed mogelijk
spectrum te hebben om latere resultaten in teqanat

‘Meaning’ versus ‘form’ en de moeilijkheidsgraad va n de input

Het is van tevoren wellicht nuttig het verschil aamgeven tusseiorm-basedolken en
meaning-basetblken, aangezien deze beide technieken een gratpelen in het geheel.
Lederer (1981), Gran (1989) en Isham (1994) zijpidaiers van dit onderscheid, hoewel
Lederer deze terminologie nog niet gebruikkerm-basedolken is het vrij letterlijk
overbrengen van woorden van de ene taalstructaurdeaandere. Bipneaning-basetblken
komt de tolk meer los van de brontekst en bouwti&iproductie niet op op basis van de
brontekst maar op basis van ideeén. Het gaat bhgeonh de tegenstelling omzetten
(transcodey tegenover deverbaliseren (Seleskovitch 1968, leed®81). De verwerking van
de input gebeurt op oppervlakkig tegenover eenadispmantisch niveau. Professionals
kennen beide technieken en kunnen gemakkelijk oakstén. Het is geprefereerd om vooral
meaning-basete tolken en de andere variant te gebruiken omlijkbeden te overkomen.
De moeilijkheidsgraad is dus een criterium. DanD@eeft aangetoond darm-based
tolken vaker wordt toegepast door tolken, maandarmate een brontoespraak moeilijker
wordt, de tolk steeds meer deverbaliseert,rdaaning-basedaat tolken. Dit is ook te
verklaren: hoe moeilijker een toespraak, hoe mastdr- en begripsenergie er nodig is voor
een adequate vertolking.
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Zo kunnen we de eerste factoren vaststellen: agsdlytische fase langer duurt door een
moeilijke input, dan groeit de decalage bij eereg@nde moeilijkheidsgraad. Daarom groeit
de decalage ook naarmate er nmaeaning-basedetolkt wordt. De andere kant op is het dus
ook zo dat de decalage vermindert naarmate de ggmakkelijker is en er metarm-based
getolkt wordt.

De vraag rijst hierbij echter wat de input dan eengkkelijkt of bemoeilijkt. Het is belangrijk
onderscheid te maken tussen de factoren die dé lbgbovioeden en de factoren die de
vertolking als geheel kunnen beinvioeden. We lasden als cabineomstandigheden dus
voorlopig buiten beschouwing, op factoren na dig €e ontvangst van de input kunnen
bemoeilijken, zoals geluidskwaliteit.

De twee voornaamste factoren van de moeilijkheatsjvan de input zijn de inhoudelijke
moeilijkheidsgraad en de moeilijkheidsgraad vawvaen. Bij die laatste moeten we vooral
denken aan de bronspreker: zijn spreeksnelhemnagelijke accent en de vertrouwdheid
van de tolk met het accent en mogelijkerwijs mespieker. Gerver (1969/2002) toonde aan
dat naarmate de spreker sneller spreekt, de decafdagopt, omdat de tolk zijn debiet niet
verhoogt. De spreeksnelheid moet echter ook niegtg komen te liggen: dan kan het
fonologisch werkgeheugen overbelast raken en valleslementen weg (Baddeley 2000,
Shlesinger 2000). Ook de geluidskwaliteit is teapdan in het kader van de formele
moeilijkheidsgraad. Het is echter de vraag of éechse kwaliteit zorgt voor vertragingen.

Het is ook mogelijk dat de vertolking deels simpadwiet kan plaatsvinden of dat de tolk
juist een kortere decalage krijgt.

Het zou zeer complex zijn om de inhoudelijke m@éikidsgraad van input te bepalen, omdat
die vooral afhangt van de voorkennis van de totkngate waarin hij bekend is met het
onderwerp, de mate waarin hij zich heeft kunnerrlvex@iden, enz. Op deze zeer belangrijke
factor — voorkennis — gaan we later dieper in aset relevante werk van Lederer (1981)
behandelen. Ook wordt de inhoudelijke moeilijkhgidsad bepaald door de interne logica, de
informatiedichtheid en de gebruikte taalstructui@re 1995).

Tolktechnieken

Er zijn ook een aantal technieken die de professibip wijze van spreken dagelijks gebruikt
en die al dan niet gericht de decalage beinvioddere worden tijdens de opleiding
aangeleerd. Verschillende auteurs hebben getracktap een rijtje te zetten. We baseren ons
bij de bespreking op de werken van Jones (199&06ehhacker (2004).

Te beginnen met de technieken die gericht zijnepelrsing van de decalage en dus moeten

voorkomen dat de achterstand van de tolk nietaetgrordt. Het gebruik hiervan werd al

voorgeschreven door Oléron en Nanpon (1965/20@2%ijd onderverdeelbeer in de
methodes die online (tijdens het tolken) en dieaffiene (vooraf en achteraf) gebruikt

worden (Pochhacker 2004). Bij online gebruikte teeken denken we aan generalisaties,

simplificaties, weglatingen, de salamitechniek, sawatten, anticipatie en uitleg. Anticipatie

en voorbereiding vormen de offline methodes. Apate zal apart worden behandeld.

* Generalisatiede tolk kan een reeks verwante begrippen geseral met een enkel
woord.

» Simplificatie de tolk kan de essentie uit een toespraak prolierbalen door te
simplifiéren. Dit kan hij doen om de decalage beslesar te maken, maar ook om de
toespraak toegankelijker te maken voor zijn publiek

* Weglating mochten simplificatie noch generalisatie helpende decalage beheersbaar te
maken, dan is het weglaten van elementen een rji@gehaar rigoureuze optie.
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» Salamitechniekhierbij worden lange zinnen met veel bijzinneth @pgesplitst in meer
kortere. De techniek is vooral nuttig als je uih é@al tolkt waarin lange zinnen natuurlijk
zijn, zoals Duits en Russisch.

* Samenvattinger bestaan twee soorten samenvattingen: samegegittvan wat de
spreker wel gezegd heeft en samenvattingen vahipnaet gezegd heeft. De eerste vorm
helpt de decalage beheersbaar te houden, tertiyekde bedoeld is om het publiek van
mogelijk nodige achtergrondinformatie te voorziPe. eerste verkleint de decalage, de
tweede vergroot hem.

» Uitleg: soms moet een bepaald (bv. cultureel) aspect naeigelicht worden. Dit lijkt tijd
te kosten, maar kan tijd schelen als de tolk dé@gn keer goed doet in plaats van het elke
keer kort te doen als dit item verschijnt.

* Voorbereiding de voorbereiding is een offline gebruikte tolkieiek die aantoont in
welke mate decalage en de beheersbaarheid ervaaweasr zijn met de kwaliteit van de
tolkbeurt. Bereidt de tolk zich inhoudelijk voorris de input gemakkelijker en de
decalage dus gemakkelijker beheersbaar. De voadbeydhangt ook nauw samen met de
invloed van voorkennis, waar we later dieper oputien gaan.

Deze technieken kunnen dus gebruikt worden om dalage beheersbaar te houden, of in
termen van Gile (1995), om de productie-eisen iafgrte houden aan de productiecapaciteit.
In dat kader zijn ze volgens Gile (1995) voorakitimaar in geval van een hoge spreeksnelheid
van de spreker, een hoge informatiedichtheid, ische problemen, slechts geluidskwaliteit,
onbekende namen en bij vertolking tussen tweevartrante talen.

Er zijn ook technieken die niet per se gericht ninde beheersbaarheid van decalage, maar
die die wel als neveneffect kunnen beinvioedentviae belangrijkste zijawachtenen

stallen Een tolk kan moeten wachten op bepaalde infoemathet vervolg om een adequate
vertaling van een bepaalde passage te kunnen te\itds vooral nodig bij een langzame
bronspreker. Stallen is een zeer vergelijkbarertieth met als verschil dat de tolk
opvulwoordjes gebruikt. Hij kan standaardformulgen gebruiken (‘dank u wel’ of

‘welkom’, etc.), terwijl hij wacht op bepaalde imfoatie. Dit doet hij veelal om het publiek te
laten horen dat hij er is en het dus gerust téestélLederer 1981). Beide technieken hebben
tot gevolg dat de decalage groeit.

Wellicht de meest invloedrijke techniek is echterashticipatie, die in de volgende paragraaf
uitgebreider aan bod komt.

Anticipatie en voorkennis

Interpréter c’est comprendre l'intégralité du disos
(Seleskovitch 1968:93)

Kennis is, volgens de Parijse school van Seleskioyitederer en Déjean Le Féal, de grote
pijler waarop de tolk zijn werk doet. Het was dak &eleskovitch die de betekenistheorie
lanceerde: de vertolking moet gebaseerd wordenlogud en op inhoudelijke kennis, en niet
zozeer op talenkennis. Ze stelt feitelijk dat de mmveel mogelijkmeaning-basedoet

tolken: de betekenis moet uit de woorden wordeiltgef en vervolgens in een nieuw jasje —
de andere taal — worden gestoken. Hiervoor is det ge tolk onontbeerlijk een basiskennis
te hebben van die inhoud. Het gaat, volgens Sekdskq1968), inderdaad om basiskennis.
De tolk is dus geen specialist. Hij geeft de infati® niet, hij bezorgt deze slechts. Ook al zou
hij dingen weten die niet gezegd worden, dan mpdehbrontekst er niet mee vervangen. De
kennis die hij wel heeft, een basiskennis, dientd@noespraak te begrijpen en te kunnen
analyseren. De tolk is met die basiskennis eenrghbsie Dat betekent dat hij een basis heeft

12



Masterproef Daan Weigand

om alles te begrijpen: hij hoeft het niet van tevote weten, zoals de specialist. Op het
niveau van intellectuele capaciteiten zijn de gaimgren de specialist echter gelijken.

De verwerving van die basiskennis geschiedt zowithe als offline (Seleskovitch 1968).
Vooraf aan een tolkopdracht volstaat het een basigk op te doen uit vulgariserende
bronnen (niveague sais-jewikipedia). Kennisverwerving gebeurt echter ogdeins de
conferentie. De tolk leert namelijk wat over hetlerwerp, en leert het steeds nauwkeurig
analyseren. Elk stuk informatie kan opgeslagen emmeh gebruikt worden bij latere analyse.
Die kennis toont niet zo'n nauwe samenhang alsodeaf vergaarde kennis; het zijn eerder
losse stukjes kennis die kunnen worden aangebajodé Bnalyse van nieuwe stukken
brontekst.

Les connaissances font comprendre le sens desgshaaant que celles-ci soient acheveées
Lederer (1981:139)

Zoals gezegd is de decalage zeer nauw verwevedemnsdtie voorkennis. Als de tolk
namelijk een basiskennis heeft, kan hij beter yoelten wat er gezegd gaat worden en begint
hij eerder met tolken. Lederer (1981) stelt narkelat de tolk de brontoespraak onbewust
indeelt in betekeniseenheden en dat hij die praehiop het moment dat die in zijn hoofd
compleet zijn, en met voorkennis kan de tolk apgoen en de betekeniseenheid eerder
completeren dan zonder. Daarom zou de decalageauostennis korter zijn dan zonder
voorkennis. Een dergelijke betekeniseenheid duarttet acht woorden.

Ook Chernov (1979/2002) benadrukt het belang véicipatie. Hij verbindt dit niet zozeer
aan voorkennis, maar meer aan de redundantie ahrHiatoonde aan dat voorspelbaarheid
van groot belang is voor de kwaliteit van de véditay aan de hand van een experiment
waarin de proefpersonen een toespraak moestemtwikeeen totaal onverwacht en
onvoorspelbaar einde. Terwijl ze de rest van dspi@ak op acceptabel niveau hadden
getolkt, kon 76,25% dit einde niet naar behoreketol ofwel werd het foutief getolkt ofwel in
het geheel niet.

Werkomstandigheden

Tot slot zouden ook de werkomstandigheden als h#dende factoren moeten worden
genoemd. Daarbij kan gedacht worden aan geluidikathivan de werkplaats van de tolk, aan
zijn emotionele staat en ‘klimatologische’ omstamdiden als temperatuur en
luchtvochtigheid. Wat precies de invloed is vanedetoren, is niet bekend. Dat zou per
factor onderzocht moeten worden. Dat ze echteoed/hebben, dat mogen we wel
aannemen.

Conclusie

We hebben gezien dat er een reeks zeer variérantbedn van invioed is op de decalage, en
daarmee op de déclic. Om deze toch allemaal kapelte brengen, hebben we onderstaand
schema ontwikkeld.
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Moeilijk onderwerp Meaning-based Tolktechnieken: wachten ¢n
Hoge spreeksnelheid Gebrek aan professionalitejt stallen
Gebrek aan logica en opleiding Gebrek aan ervaring met het
Hoge informatiedichtheid werkomstandigheden onderwer(

Ongewone taalstructuren
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Bronspreker en —tekst DECALAGE Tolk en doeltekst
SSSSSSSSSSSSSSSSSSSSS | SSSSSSSSSSIKKIKLKKLKLKLKLE <KL LKL LLLLLLLLLLLLL
Lage spreeksnelheid (niet te Form-based Tolktechnieken
laag) Professionaliteit en opleiding Online: generalisatie,
Gemakkelijk onderwerp Werkomstandigheden simplificatie, weglating,
Interne logica salami, samenvatting,
Gewone taalstructuren anticipatie, uitleg
Werkbare informatiedichtheid Offline: voorbereiding
anticipatie

Ervaring met het onderwefp

De factoren die in de bovenste rij staan zorgeamadhal voor een groeiende decalage, terwijl
de factoren onderaan zorgen voor een krimpenddatgradDe factoren links komen voort uit
de bronspreker en zijn toespraak, terwijl de fataechts alle te maken hebben met de tolk.

Het is belangrijk bij dit schema op te merken dat beel aantal factoren aanwezig op het
schema niet of moeilijk te definiéren zijn. Hehimast onmogelijk objectief vast te stellen
wanneer een onderwerp moeilijk of juist gemakkasjlen in welke mate welke
omstandigheden wat voor invloed hebben op de te#itptie. Dit soort elementen worden
eerder gedefinieerd op gevoel en met behulp vagdmind verstand. We streven er echter
naar alle factoren zo specifiek mogelijk toe taten.

Links vinden we dus de factoren die de bronsprekertekst aangaan en die de decalage
vergroten (boven) en verkleinen (onder). De maddigjdsgraad van het onderwerp,
bovenaan, is nauwelijks definieerbaar, vanwegerde dioeveelheid factoren die op hun
beurt daar weer op van invloed zijn, zoals de mateterminologie (aantal termen per 100
woorden/minuut) en de tolks ervaring met en voonkeover dit specifieke onderwerp. De
spreeksnelheid is objectiever te definiéren: hetadavoorden per minuut. De interne logica
is gedeeltelijk wel vast te stellen, zoals ookratedeze thesis gedaan zal worden: het aantal
cohesieve elementen per 100 woorden. Logica befteter ook coherentie en de mate van
coherentie zoals door de tolk ervaren lijkt mederdeden bepaald door zijn of haar
voorkennis. De mate waarin de gebruikte taal- asstructuremormaalzijn, is ook slechts
deels definieerbaar: bepaalde zinsstructuren wordker gebruikt dan andere (bv. ow-pv-
obj) en zijn dus ‘normaler’. Aan de hand van eéwede lijst van veel gebruikte en correcte
zinsstructuren in een bepaalde taal kan je dusanig objectief vaststellen in hoeverre
zinsstructuren al dan niet gewoon zijn. De infolediththeid — de laatste factor aan de
linkerkant — is redelijk goed meetbaar aan de hamdhet aantal adjectieven per substantief,
het aantal bijwoorden per werkwoord of adjectief, @antal bijzinnen/bijstellingen per
hoofdzin. Hiervoor kunnen bijvoorbeeld leesbaarsidnules als de Flesch-formule
(Renkema 2004) gebruikt worden.

Alle factoren aan de rechterkant van het schemdealecalage doen krimpen of beheersbaar
houden, zijn zaken die de tolk of de bronsprekédugende zijn opleiding en carriére leert. De
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tolk leert tolktechnieken gebruiken en doet enguop met zijn werk en met verschillende
themata. Voor een uitgebreidere bespreking vaoldgethnieken, zi¢olktechniekenJones
(1998) en Pochhacker (2004). De bronspreker kareogking opdoen met het ‘getolkt
worden’. Ervaring is in dit kader moeilijk te defénen, maar we kunnen stellen dat het gaat
om een aantal keer of aantal uren dat de bronspirekaderling vergelijkbare
omstandigheden heeft gesproken en daarbij getakt wn de mate waarin hij daardoor
rekening leert houden met de implicaties van diease.

Hetzelfde geldt voor de ervaring van de tolk: jatkobjectief vaststellen hoeveel jaar deze als
tolk actief is, maar hoe vaak hij in aanrakingekgmen met een bepaald onderwerp, is
slechts bij benadering vast te stellen.

In het midden zien we nog een aantal factoren aiebelang zijn. Of een tolkeaning-based
of form-basedolkt en wat die begrippen inhouden, is niet otigfwast te stellen, er zijn
immers geen duidelijke grenzen tussen, maar hiet@reintersubjectiviteit bereikt worden.
Hierbij kan het werk van Dam (2001) ook van nubzip hoeverre bepaalde
werkomstandigheden, zoals ruis, cabineomstandighederbereidingstijd van invioed zijn,
daar wordt regelmatig onderzoek naar gedaan. D&tdéa@n belangrijkste factor,
professionaliteit en opleiding, is ook slechts @pérkte mate definieerbaar. Het is objectief
vaststelbaar of iemand een relevant diploma hefar de mate van deontologie e.d. die
daarin is behandeld is moeilijk te bepalen, netlalsnate van professionaliteit die elke
individuele tolk aan de dag legt.

We moeten dus met enige reserves tegenover dinsch@an, omdat veel factoren niet of
niet geheel definieerbaar of objectief vaststellzgar Toch heeft dit schema ons inziens ook
in deze vorm grote waarde, omdat aan de hand eemoplopende of juist krimpende
decalage verklaard zou kunnen worden.

Déclictheorieén

We hebben hierboven al uitgelegd hoe voorkennialdge beinvioedt: Lederer (1981) stelt
dat tolken de input onbewust indelen in betekemiseden en dat de tolk gelijkwaardige
elementen in de doeltaal produceert vanaf het mowmaarop een dergelijke eenheid in zijn
hoofd compleet is. Dat proces geschiedt echteratietn op basis van de input: de eenheden
kunnen ook door de voorkennis worden ingevuld. Daiazal een tolk met meer voorkennis
een kortere decalage hebben of zelfs anticipeigwelet al van tevoren wat er komt en loopt
dan mogelijk voor op de spreker.

Deze theorie heeft tegelijk ook grote invioed opldelic. Als die namelijk klopt, zou de tolk
met meer voorkennis de betekeniseenheden eerdeekumvullen, op de voorwaarde dat
deze het advies van Lederer (1981) om alle eenhauete zetten wanneer mogelijk, om zo
het geheugen te ontlasten, opvolgt. Bijgevolg kdentléclic dan sneller: die geschiedt
immers op het moment waarop de betekeniseenheigdleetns.

We moeten wel rekenschap geven van enige kritielopideze theorie geuit is, met name
door Jones (1998:82-83). Hij stelt dat het moeibjkoor een tolk om deze eenheid bewust te
gebruiken. Bovendien, zegt hij, moet de tolk tekvialang wachten op de vervollediging

van de betekeniseenheid. Dit is sterk afhankehjk ket talenpaar, maar hij geeft het
voorbeeld van het Duits. Wat wellicht zijn belafiggie punt van kritiek is, is dat de tolk - als
hij werkelijk functioneert zoals beschreven in ddzeorie - gedwongen wordt tot pauzes
middenin zinnen, vooral als de bronspreker werkt nijstellingen en bijwoordelijke
bepalingen.

Jones lanceert vervolgens een alternatief. Hijgarert het echter niet als theorie, maar als
voorschrift. Hij stelt dat de tolk zou moeten bewn met tolken als hij genoeg input heeft om
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zijn eigen zin af te maken. Zo zou de tolk meerskagbben op het succesvol afmaken van de
zinnen, vallen de pauzes tussen de zinnen in emigede tolk meer enkelvoudige zinnen.
Hij adviseert ook om altijd met een hoofdzin teibegn.

De experts zijn het er wel over eens dat tolkenbsgraalde eenheid gebruiken als maatstaf
voor déclic: Lederer (1981) heeft het over de bentedeenheid, Jones (1998) noemt de zin.
Anderen hebben echter ook weer andere voorst&hamPaneth (1957/2002) stelt dat de tolk
woordgroep per woordgroep werkt, omdat langere eger, zoals ideeén of zinnen, te lang
zouden duren. Gerver (1969/2002) stelt dat tolkerken met eenheden van twee tot drie
woorden. Goldman-Eisler (1972/2002) daarentegdhddtdie eenheden van syntactische
aard zijn. Dit concludeert zij op basis van de st&tling dat 90 tot 95% van de tolken in haar
onderzoek wachtten met de start van de vertollohgd het predikaat.

Ook de theorie van Paradis betreffende de actigsdirempel (Paradis 1993) heeft enige
invloed op de déclic. Hij stelt dat elke taal om eparte plaats in het geheugen wordt
opgeslagen en dat elk woord naarmate het mindérgetaruikt wordt steeds dieper wegzakt
en daarmee moeilijker activeerbaar is. Als de thi& plotseling een woord nodig heeft wat
hij al jaren niet meer heeft gebruikt, dan kan delid vertraging oplopen omdat de
activeringsdrempel hoog is.

We kunnen vaststellen dat de déclic en de decalaiies zijn waarover een reeks
wetenschappers al hun ideeén hebben gelanceegtoizegemeenschappelijke deler van die
ideeén is het bestaan van het gebruik van de \estd#eid. De grootte en de reden van
ontstaan van die eenheid zijn echter punten waad®/eneningen verschillen. De een stelt
dat hij twee tot drie woorden beslaat, de andenmake woordgroep, nog een gaat uit van hun
semantische aard en een laatste heeft het ovelegeheen.

Alle besproken theorieén hebben hun goede en zwalkkien. Zo klinkt de theorie van
Lederer (1981) aannemelijk, maar lijkt zij een telsie te hebben: het belang van de
betekenis zit bij haar wel in zeer grote mate irdlen. Ook het voorschrift van Jones (1995)
om pas te beginnen met een zin als die afgemaakwkeden, lijkt onhaalbaar: de zin is voor
veel tolken, ook voor goede tolken, een te groténes.

Bij analyse van het corpus zullen we in ieder gexead reeks aan verschillende theorieén in
het achterhoofd kunnen houden. Ze bieden zeegedutizichten.

De expert versus de student

Een van de subvragen van dit onderzoek heeft &twbwschillen te ontdekken tussen
professionele tolken en aspirant-tolken. Een oatgllaantal wetenschappers is ons al
voorgegaan in het blootleggen van verschillen sgze twee groepen. Zo heeft Moser-
Mercer (2000) aangetoond dat studenten betemdowersijn. In datzelfde artikel stipt ze
vooral de cognitieve verschillen aan tussen exgarépprentis Ze stelt dat de ontwikkeling
van expertise zich vooral uit in de ontwikkelingween groot aantal deelcompetenties en —
processen, zoals die van auditieve herkenningasiiathe en semantische verwerking
(Marslen-Wilson & Tyler 1980), de simultane actimgrvan twee taalsystemen (Paradis
1993, Grosjean 1996), en aan de productiekant&ysithe en semantische verwerking en
grammaticale en fonologische codering (Levelt 1¥88&terworth 1980).

Deze verschillen tussen de verschillende groepen aich volgens Moser-Mercer (2000)
voornamelijk in de informatiesegmentering, redemgen, verwerkingssnelheid en individuele
kennis (en de organisatie ervan).
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Professionals hebben ook meer feitenkennis daested. Dit is waarschijnlijk te verklaren
doordat ze meer werkervaring en oefening hebbeheBben die kennis ook beter
georganiseerd, met meer associatieve verbindingelomeinverbindingen (Moser-Mercer
2000). Daardoor is de semantische vertolking vaexgert bijna altijd verbonden aan de
context van een toespraak, terwijl de vertolking da student hiervan meer losstaat en de
eenheden ervan ook minder met elkaar in verbinsliagn. Ze missen het hogere
organisatieniveau (Moser-Mercer 2000).

Ook het eenvoudige maar niet te onderschattenhiens@rvaring heeft zijn invloed, zoals
blijkt uit dit citaat van Seleskovitch (1968:121):

Au cours des années, son travail améne l'intergrg@nétrer les sujets les plus variés, a
connaitre la vie de la société sous ses aspeqgitukesontrastés et a se rendre dans les pays les
plus divers. (...) C’est un fait curieux que, loindieninuer I'intérét, la connaissance
'augmente, et qu’a tout intérét en éveil correspbacquisition de connaissances
nouvelles.(...) Il acquiert de la sorte, en dehosamférences, des connaissances nouvelles
qui lui permettent de faire la synthése de ce qwil et de ce qu'il entend.

We zien dus dat experts en studenten vooral védliestkiennen op het gebied van

feitenkennis, ervaring en cognitie, wat zich uitmprestatie. Wellicht dat we dit in een later
stadium kunnen verbinden aan de resultaten vaomhesrzoek.
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Methodologie

Experiment

Teneinde aan een analyseerbaar corpus te komdrermele besloten een experimentele
setting op te zetten waarbij we tolken, die wetahze voor wetenschappelijke doeleindes
geregistreerd worden, opnemen.

Registratie van eeechtevertolking zou vanzelfsprekend de voorkeur genieteaar enkele
kinken in de kabel maken dat in dit kader onmogetimdat opname van conferentietolken
kan leiden tot extra stress, wordt registratie wakoden door de organisatoren of door de
AlIC, de beroepsorganisatie die de belangen vasodeerentietolken behartigt. Ook de
technische eisen vormen een belemmering, omdagelzezn het onderwerp van de
meesterproef van groot belang is dat de sprekdedalk op twee sporen binnen één opname
geregistreerd kunnen worden, en dat is niet atiggdjelijk als de spreker voor de ene
microfoon staat, in de zaal, en de tolk voor eateam zit, in een cabine.

Het zou dus gezien de kleinschaligheid van ditgoopnevenredig veel moeite kosten om een
werkelijke vertolking te kunnen registreren die a#la eisen zou voldoen. Bovendien is het
door velen gevreesde gebrek aan ecologische liddt een experiment met zich mee zou
brengen louter een subjectieve indruk en kan uibtieviews afgenomen onder de
proefpersonen worden afgeleid dat de experimenedteng hen niet of nauwelijks stoorde of
beinvioedde.

Brontoespraken

We hebben twee verschillende brontoespraken gdabRekde gaan ze over de toetreding van
Turkije in de Europese Unie, en beide zijn ze inArans.

Eén toespraak wordt door alle vier de proefpersgetolkt. Die toespraak is afkomstig van
een dvd met oefenmateriaal voor studenten simutteam, gemaakt door Baigorri Jalon
(2004). Het betreft hier een betoog tegen de tdigtgevan Turkije.

De andere toespraak, die door twee van diezeliefpersonen wordt getolkt, is een zelf
opgenomen toespraak waarvan de inhoud gebasegpceEn interview dat de Franse
nieuwssiteCaucazin 2004 had met Cathérine Lalumiére, voormaligreidter van het
Europees Parlement. Zij spreekt zich hierin uitna@toetreding van Turkije. Dit interview

is omgewerkt tot toespraak, en die toespraakliststch gecorrigeerd en ingesproken door
een Belgische studente met Frans als moedertaal.

Beide bronteksten hebben een lengte van tusseiedenvvijf minuten. We hebben twee
maal één en twee maal twee getolkte toesprakergavatotaal oplevert van zes vertolkingen.
Daarmee komen we dus uit op een half uur aan ratetat geschikt is voor transcriptie.
Vooraf aan de brontoespraakkeuze hebben we ovennngeelke mate de twee toespraken
voor het doel van de scriptie overeenstemming zounagaeten vertonen. Omdat de invioed
van voorkennis op de déclic van de tolk in het ka@d@ dit onderzoek duidelijk zou moeten
zijn en die voorkennis duidelijk beinvloed kan wemcdoor een toespraak, hebben we
gekozen voor een gelijk onderwerp en een vergeligietorische structuur. Het standpunt en
de argumenten wijken echter af, waardoor de inlogudat niveau zeker wel verschilt. Toch
denken we dat de eerste toespraak zeker een bepaaickennis opbouwt die gebruikt kan
worden bij de tweede, wat volgens Lederers thg@881) ook tot uiting zou moeten komen.
Voor een protocol van de bronteksten verwijzen aar iijlage 1.
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Proefpersonen

We hebben ervoor gekozen te werken met vier progdpen: twee professionele tolken met
ruime ervaring, als A-taal Nederlands en B-taahBran twee studenten met dezelfde
talencombinaties als de professionals.

Deze tolken zetten zich dus aan de vertolking \v&hrdntoespraken die onder
brontoesprakemader toegelicht worden.

De vier tolken worden in het kader van dit ondekzoederverdeeld in comparatieve groepen
en alle vier behoren ze tot twee groepen:

De twee professionals vormen een groep tegenovevetestudenten, die ook een groep
vormen. Het idee hierachter is dat de professiamalsr ervaring en dus meer voorkennis
hebben dan de studenten. Dit wordt natuurlijk geobeerd met het interview.

Ook de professional en de student die beide ééddeelfde) toespraak vertolken, vormen
een groep tegenover de professional en de studeheie twee toespraken vertolken. Het
idee hierachter is dat de tolken die twee toesprabi&en na de eerste toespraak een bepaalde
voorkennis zouden hebben opgebouwd die de tolkesldchts één toespraak doen, missen.
De professional die twee toespraken tolkt is defj@r actief als simultaantolk en heeft een
beperkte ervaring met Europese themata: tweejtdtegr per maand tolkt deze proefpersoon
toespraken die gerelateerd zijn aan de Europes@isagies, maar in het jaar vooraf aan de
opname heeft deze proefpersoon niet getolkt oveyetijke lidstaten.

De andere professional heeft vier jaar ervaringiahltaantolk, maar tolkt vrijwel alleen
voor het Europees Parlement: vijf tot tien maalmpaand. Hierbij komt de
toetredingsproblematiek van Turkije, maar ook dia endere landen, met enige regelmaat
aan de orde. Hierdoor is deze tolk beter geinforcher heeft deze dus een betere
voorkennis.

De studenten hebben twee maanden les gehad inrhétasntolken, maar hebben wel een
bredere consecutieve basis. De proefpersonenijdigms de redactie van deze meesterproef
allen verbonden aan de Lessius Hogeschool.

Procedure

De procedure van de registraties van het experimeai$ volgt (nadat de afspraak gemaakt is

en er verzameld is in lokaal 1.27):

1. De tolk wordt geinformeerd over de procedurdszdi hier staat opgetekend, met
uitzondering van stap 1;

2. De tolk wordt geinformeerd over het thema vatedelken toespraak of toespraken;

3. De tolk wordt bevraagd over enige voorkennis txat onderwerp;

4. De eerste toespraak, waarin gepleit wordt vediodtreding van Turkije tot de EU, wordt
getolkt en opgenomen (optionele stap);

5. De tweede toespraak, waarin de toetreding vakijéuot de EU verworpen wordt, wordt
getolkt en opgenomen;

6. De tolk wordt bevraagd over de conditie en ondigheden, die van invioed kunnen zijn
op de prestatie.

Deze procedure is gelijk toegepast bij registradie alle proefpersonen.

Interview

We hebben alle proefpersonen voor en na hun talkgtie een aantal vragen gesteld. Vooraf
aan de tolkbeurt stelden we een vijftal vragen waar getracht werd de voorkennis over het
onderwerp van de toespraak te achterhalen. Menfdienatie kunnen we de prestaties
nauwkeuriger analyseren. Ook kunnen de gegeveroanten verklaringen geven voor
mogelijke verschillen.
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Na de tolkbeurt(en) hebben we steeds nog een aaatgn om de conditie en
omstandigheden te peilen. Ook dit zijn factorenddieesultaten kunnen beinvioeden. Door
de resultaten van de interviews naast elkaar teelggkunnen bepaalde fenomenen wellicht
verklaard worden. Zo kan de tolk bijvoorbeeld hindedervinden van gebrek aan
concentratie of een hoge temperatuur in de cabiaege resultaten van het onderzoek kan
beinvioeden.

De keuze voor het moment van vragen — voor of naedelking — bepaalden we in functie
van de aard van de vragen: van tevoren kan weerggy worden over de omstandigheden
waarin gewerkt is en achteraf kan, wegens eventuelave informatie, het beeld van de
eigen voorkennis verstoord zijn. Voor de uitwerkuan de interviews verwijzen we naar de
relevante bijlage, bijlage 2.

Alle vragen werden mondeling voorgelegd als opeagr Het antwoord kan ook open
genoteerd worden, maar er staan voor de vragesrstelk categorieén aangegeven om de
vergelijking tussen de proefpersonen gemakkeli@enaken. De interviewer noteert dus het
antwoord indien relevant én kruist een hokje aan.

Omstandigheden

De opnames hebben plaatsgevonden in 2007 en 2008l 1.27 van de campus Sint-
Andries van de Lessius Hogeschool. Dit is een Ibkaarin een tiental cabines aanwezig is,
alsmede geavanceerde opnameapparatuur. De tolkberhallen plaatsgenomen in cabine
vijf. Ze tolkten een of twee van tevoren geregestie bronteksten en hadden geen beelden
van de spreker. Er was geen publiek aanwezig,laét®nderzoeker en eventueel de
technicus en de promotor. De tolk kon hen wel zien.

De omstandigheden waren dus geen perfecte kopidesagaliteit, maar het is de vraag in
hoeverre dit de resultaten zou vertekenen. Veetiamogkers betwijfelen de ecologische
validiteit van experimenten die onder dergelijkend&r vaak voorkomende omstandigheden
plaatsvinden, maar het is eigenlijk altijd bij seddjeve indrukken gebleven. Bovendien blijkt
uit de interviews afgenomen onder de proefpersdia¢ze niet of nauwelijks beinvioed
werden door de experimentele setting. De omstaedigh waren voor alle tolken gelijk.

Opnameapparatuur

De tolkprestaties werden digitaal opgenomen, int&stand met de bronspeech, maar op
twee verschillende sporen. Hiervoor gebruikten eepgnogramma Adobe Audition. Het
bestand werd daarna opgeslagen in mp3-formaaté&xpgedeerd naar het
transcriptieprogramma.

Transcriptie

Software

De geregistreerde tolkbeurten worden opgeslagampBformaat. Die bestanden worden
vervolgens geimporteerd in het programma ELAN, wear we de transcriptie uitvoeren. Dit
programma is ons aangeraden door experts. ELANwaaEUDICO Linguistic Annotator
en kan kosteloos worden gedownload van de webtoeat het instituut dat het ontwikkeld
heeft: het Max Planck Instituut voor Psycholingeisin Nijmegen littp://www.lat-
mpi.eu/tools/elan/ We gebruiken versie 3.2.0 en hebben van tevioeeiEngelstalige
handboek bestudeerd (Hellwig 2007).
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Schermafbeelding van ELAN. Bovenin de platte te@stlerin de transcriptie met twiers.

Onze eerste voorkeur ging uit naar het in Duitslamivikkelde programma EXMERaLDA
(Schmidt & Waorner 2005), maar dit programma bleek aantal zogenaambagste hebben,
waardoor het moeilijk te gebruiken was. ELAN is tecleen gelijkaardig programma, maar
dan zonder bugs.

De belangrijkste eigenschap van ELAN en de redearwear we dit programma hebben
gekozen, is dat de transcriptie gebaseerd is ¢piAIE-methode, waar we later dieper op
ingaan. Deze eigenschap uit zich concreet dooelaeschillende sprekers of partijen onder
elkaar worden weergegeven, zoals bij een muziekpariok het geval is. Op die manier

kan precies afgelezen worden wat de bronsprekeggezeeft op moment van déclic van de
tolk.

In ELAN heeft elke spreker zijn eigeier, zoals op de afbeelding te zien is. Een tier is
feitelijk een regel: net zoals elk instrument opdshuziek zijn eigen regel heeft met zijn eigen
melodie of ritme, zo heeft elke spreker in dit pesgma een regel of tier met zijn tekst erop.
Die tier is verbonden aan een tijdlijn die tot agmterdsten van seconden de tijd weergeetft. In
die tier kunnerannotatiesvorden aangebracht: de teksteenheden. Elke aimkitggt een
precieze begin- en eindtijd toebedeeld.

HIAT-methode

De HIAT-methode is een van de twee courante distanscriptiemethodes. HIAT staat
voor Halb Interpretatieve ArbeitstranskriptioDeze methode is ontwikkeld door de Duitse
onderzoekers Ehlich en Rehbein (1976), die zicledra®n op muziekpartituren, waar de
verschillende partijen onder elkaar worden weergegeZij opereerden binnen het kader van
de Duitse~unktionele Pragmatikwaarin taal wordt geanalyseerd als communicaddsii
(Meyer 2000). Bernd Meyer, verbonden aan de uniesrsan Hamburg, schrijft het
volgende over HIAT (2000:152):

Working according to the HIAT-conventions will mattee analyzing linguist pay close
attention to the phenomena of simultaneity in spalkiscourse, such as simultaneous or
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overlapping speech of two or more participantsrdresignals, etc. This can be utilized for the
analysis of simultaneous interpreting (SI), sirtagstcan be shown what the interpreter says at
specific points of the speaker’s discourse, wheaheepauses, when he/she continues, and the
like.

Het is in de HIAT-methode mogelijk aan te duider wianneer spreekt, waar er overlapping
is en waar stilte. Ook wordt de tijd constant bdiigeden. De benaming impliceert ook het een
en ander: de transcriptie komt deels tot standagjslvan interpretatie, wat de methode licht
subjectief maakt. We zullen echter wel objectieiken vaststellen wat de bronspreker
gezegd heeft op moment van déclic. Ook impliceemaam dat een goede transcriptie enige
tijd kost (Renkema 2004).

Er is nog een courante transcriptiemethode: de atangische methode, ontwikkeld door Gail
Jefferson (1978). Deze is gebaseerd op geschrheatetstukken (Renkema 2004) en is
daarom minder geschikt voor onze doeleinden.

Op basis hiervan kan geconcludeerd worden dat 4@ 4diethode in het kader van dit
onderzoek, gezien de objectieven, de meest gesdhdltscriptiemethode is.

Standaarden

ELAN biedt de mogelijkheid om met een tijdsprecig een honderdste van een seconde te
transcriberen. Dat betekent dat de precisie laygkmiteerd wordt door de beperkingen van
het menselijk gehoor.

Het probleem van gelijktijdigheid van verschillersfgekers bij transcriptie hebben we
opgelost met het gebruik van verschillende luidspre De opname is namelijk op twee
sporen opgenomen en daarom komen de verschillgmelkeess uit verschillende luidsprekers.
Het is dan een kwestie van uitpluggen van de luelsgy van de (tijdelijk) ongewenste

spreker om zonder problemen de andere sprekenteskuranscriberen.

Analyse

Segmentering

Het discours van bronspreker én tolk werd op néjkeiwijze ingedeeld in
betekeniseenheden. Hierbij is uitgegaan van detati@® die bij transcriptie aangebracht zijn.
Deze annotaties vertegenwoordigen een bepaaldedijohe, net als de ruimte optobe

tussen de annotaties. Tussen de annotaties bevzictede momenten waarop de betreffende
spreker stil is, een spreekpauze houdt. Daarometune stellen dat de segmentering
plaatsvindt op basis van (stille) pauzes. Hierteedwesloten krachtens een artikel van
Ceiikova (1989). In dit artikel betreffende het gelijig spreken en luisteren van de
simultaantolk benadrukte ze al de dubbele rol v@apalize: een hulpmiddel bij decodering
van de brontekst en bij de segmentering van deeakst| Tissi (2000:110), die zelf het
verband aantoont tussen pauzes in de brontekstieep in de doeltekst, benadrukt het
belang varCenkova’s onderzoek:HMer experiments confirm the importance of pauses fo
message segmentatidvn

Aangezien pauzes dus een belangrijke rol spelenderhavig onderzoek, zullen we nu
dieper ingaan op dit aspect.
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Pauzes

Pauzes zijn dus volge&ikova (1989) van essentieel belang voor de segniegt@ok in
deze meesterproef spelen ze een belangrijke ralabook wij de pauzes als uitgangspunt
nemen in onze analyse. Daarom lijkt het nuttig oeper in te gaan op het concept van de
pauze zoals wij die gebruiken.

Er is veel geschreven over pauzes, over wat welagmiet een pauze is, en daaruit
voortvloeiend ook over de definitie van de pauzatWboral van belang is voor dit
onderzoek, is dat er onderscheid wordt gemaakemistdle enopgevuldepauzes (bv. Tissi
2000) en de discussie over de zogenaamdenum thresholdhoeveel tijd moet de spreker
minimaal stil zijn (of twijfelen/herhalen in opgdde pauzes) om te kunnen spreken van een
pauze.

Stille pauzes zijn feitelijk de klassieke pauzeslzave ze kennen: een tijdspanne waarin de
spreker niets zegt. Later zijn hier de opgevuldezpa aan toegevoegd (zie bv. Tissi 2000,
Magno Caldognetto, De Zorfi & Corra 1982), zoalgfel (eh, hmm) en klinker- of
medeklinkerverlenging. Gezien de beperkte omvamgdeze meesterproef richten we ons
echter op de stille pauzes.

Het is ook van belang om onderscheid te makennudséwee verschillende perspectieven
van waaruit we de pauze gebruiken:

(1) we gebruiken de pauze als hulpmiddel bij sederery van het corpus. We hanteren
hiervoor een minimale stilte van 0,25 secondenfaramTissi (2000), Duez (1982) en
Goldman-Eisler (1968). We hebben echter ook rekpgehouden met de semantische
waarde. Als twee passages worden gescheiden doaieegelijke kleine pauze, maar
ze horen semantisch duidelijk wel bij elkaar, darrivoor gekozen om er een enkele
vertaaleenheid van te maken;

(2) we gebruiken de pauze ook bij het onderzoek ind@natie van de bronspreker als
houvast voor de tolk. Deze pauzes komen ook voordn vertaaleenheden, in
tegenstelling tot de pauzes tussen vertaaleentmxdds onder (1). Hierbij gebruiken
we dezelfde minimale stilte, maar er zijn twee @xtoorwaarden aan verbonden (om
het meetmoment in kwestie tot de groep van mogsiipnatiegerelateerde momenten
te rekenen):

a. de déclic van de tolk moet plaatsvinden na gk gan de tolk van minimaal
een seconde. Anders lopen we het risico meetmomest&eerd te
interpreteren, zoals ook Lederer (1981) aangeefticet een meer bepaalde
minimale stilte geweest zijn vooraf aan déclic, airttet voorkomt dat een
déclic vertraagd verbaal vorm wordt gegeven al®lgevan het feit dat de tolk
nog bezig is met de verbale voltooiing van eengeviertaaleenheid. Deze
déclicmomenten zijn niet bruikbaar en worden opedeanier uitgesloten;

b. de pauze van de bronspreker moet worden ingeteideen stijgende of
dalende intonatie.

Voorbereiding

Na transcriptie van een tolkprestatie, inclusieiboespraak, hebben we van beide de tekst -
of in analytische termen het ‘protocol’ - afgedmlet daarbij vermeld de begintijden van de
annotaties. Aan de hand van de begintijden vamgkpare) betekeniseenheden van de tolk
hebben we in het protocol van de bronspreker eeastoor de tekst gezet op moment van
déclic. De teksten voor de streep (of in het udelijke te analyseren document voor de ‘] of
‘I zijn gemarkeerd en op een rijtje gezet onelate analyseren. Hierbij worden ze
vergezeld van de vertolking, die er vlak ondertst@ak de begintijd van beide staat er bij en
eveneens de niet-bruikbare passages (niet alleedentzijn bruikbaar, zie onder) staan
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omwille van de compleetheid in het document, zijdexursiveerd. Ook krijgt elke eenheid
een nummer om de referentie eraan te vergemakdelijk

Nr Begintijd Transcriptie bronspreker/tolk
5 00:00:35.710 se répand une idée a mon avis ab surde et
dangereuse]
00:00:40.200 horen we steeds vaker van een volgens mij absurd en

gevaarlijk idee.

6 00:00:42.300 Cette idée ?
7 00:00:43.990 imposée par la vision des technocrat es]
00:00:46.780 Dit idee wordt ondersteund door de tec hnocraten

Een voorbeeldfragment van een analysedocument.

ELAN stelt ons niet in staat om de bronwoordenwregtie telkens simpelweg af te lezen,
omdat het niet elk woord precies op het goede momeeargeeft: slechts begin en einde van
elke ingevoegde annotatie worden precies weergageaarbinnen beinvlioed de lettergrootte
van de transcriptie de precisie. Aangezien voaahdmenten van déclic van de tolk
belangrijk zijn, heeft dit concreet tot gevolg dat al die momenten hebben gemarkeerd in de
brontoespraak en handmatig hebben gecontroleerdeMatonspreker op dat moment gezegd
had.

Tijdens het hierboven beschreven proces viel oakheel aantal getranscribeerde passages
uit. Zij bleken onbruikbaar. Voor hun onbruikbadcdhgijn verschillende redenen aan te
wijzen: het veronderstelde gelijkaardige effect darvertolking was in bepaalde passages
niet bereikt. Ook vielen er een aantal meetpuntetiomrdat de tolk nog bezig was met de
vertolking van de voorafgaande betekeniseenheidgiez 1981), of doordat de tolk
opvulwoordjes gebruikt, woorden die de sprekerrdasgezegd heeft. Die kunnen het beeld
van decalage vertekenen (Lederer 1981). We zifnegrvanuit gegaan dat als de tolk vooraf
aan déclic minimaal een seconde niets heeft gedigdgéclic niet beinvioed wordt door
voorafgaande passages.

Ook de transcriptiesoftware, ELAN, zorgde voor &@allen van enkele annotaties: bij een
aantal transcripties liep het programma vast warweegorobeerden een annotatie toe te
voegen. Daarom hebben we daar af en toe een passagen overslaan.

Tot slot hebben we ook de vertolking van beleefdéfermules, openings- en
afsluitingsformules laten vallen als materiaal, atndie in zodanige mate standaard zijn (en
vaak te kort om tijdens die formule al met tolkerbeginnen) dat ze de resultaten zouden
kunnen vertekenen, omdat foem-basedjetolkt worden (Dam 2001, Lederer 1981).

Na deze schifting bleven er telkens ongeveer destig5 analyseerbare eenheden over per
getolkte toespraak, wat een totaal geeft van 206.

Werkwijze

Het is ons doel structuur te vinden in de woordam de bronspreker vooraf aan de déclic van
de tolk. Die structuur kan van velerlei aard ziij.de analyse laten we ons inspireren door
eerder onderzoek van gevestigde namen binnenldeet@nschap. Een uitgebreide
bespreking van een heel aantal relevante theobieé@ndt zich onder het kopjaeoretische
onderbouwingZo zullen we, bij wijze van voorbeeld, letten op:

» Structuur van syntactische aard: dit is conformd@wn-Eisler (1972/2002). Zij ontdekte
dat bij 90 tot 95% van haar analyseerbare déclicembem het predikaat wél geuit was
door de bronspreker. Ze stelt concluderend daetotlus de syntactische eenheid als
analyse-eenheid gebruiken. Dit lijkt een aannekeslijeorie, omdat het predikaat vaak
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de belangrijkste informatie van een zin bevat etotleeen goed startpunt kan geven. Aan
de andere kant roept deze stelling ook vragen gmtWwat nu als de spreker begint met
een (beknopte) bijzin? Wacht de tolk dan nog atigdhet predikaat (dat in de hoofdzin
staat) of duurt dat te lang en begint hij tocheatler? En wanneer begint hij dan? De
bevindingen van Goldman-Eisler (1972/2002) zijn shisressant, maar roepen tegelijk
veel vragen op.

e Structuur van semantische aard: dit is conform tesd@d 981). Op basis van de
betekenistheorie van ‘*haar’ Parijse school (ESt&lt ge dat de tolk werkt op basis van
betekenis en de betekeniseenheid. Ze denkt dardeeden dus van semantische aard zijn
en dat op het moment waarop een dergelijke eemnméiet hoofd van de tolk semantisch
compleet is, de déclic plaatsvindt. Ook dit is aannemelijke theorie, maar, zoals dat
gaat in de wetenschap, krijgt ook deze de nodigieki(Jones 1998, zie onder). Wij
hebben niet de mogelijkheid om deze theorie tedi@en of ontkrachten, maar wellicht
wel om de waarschijnlijkheid ervan aan te tonert.d2een we door mogelijke verschillen,
0.a. in decalage, op te sporen tussen de vert@kingn de eerste en de twee toespraak en
door aan de hand van een interview de niveauvdlestim voorkennis vast te stellen. In
beide gevallen is er namelijk een verschil in veonkis en mét voorkennis vult de tolk
zelf de vertaaleenheden sneller in dan zonder.ddaaouden er verschillen moeten
ontstaan die kunnen duiden op de waarschijnlijkkeaitd deze theorie.

» Een allereerste subjectieve indruk die we al jele tran de transcriptie van enkele tolken
gekregen hebben, is dat de tolk reageert op deatimvan de bronspreker. Het lijkt niet
zelden te gebeuren dat de tdiclicttijdens of viak na een denkbeeldige komma of punt,
dus tijdens een pauze van de spreker, wanneeopifnoogte dus gevoelig omhoog of
omlaag gaat. Ook dit kan duiden op het gebruikearmheden van syntactische aard, maar
van een grotere omvang: deelzinnen. Bovendien kaduiden op een voorheen
onderschat belang van de intonatie van de sprélagr een gebrek aan voorkennis,
waardoor de tolk wacht op completering van de adgtnheid door de spreker. Deze
subjectieve indruk wordt ondersteund d@etkova (1989) en Tissi (2000).

Dit zijn de belangrijkste theorieén die we in hettterhoofd houden bij analyse van het

corpus, maar het is niet uitgesloten dat een artlewgie als aannemelijker uit het onderzoek
naar voren komt.
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Resultaten

Het corpus waarvan wij uitgaan in dit onderzoekdmegsuit exact 206 bruikbare decalages of
meetmomenten. 112 van die decalages komen ui) (@hestaties geleverd door studenten,
terwijl de professionals samen goed zijn voor 8&tme@menten, ook in drie prestaties. Dit
verschil kan verklaard worden aan de hand vanijsgelmogelijke oorzaken onder
methodologie — analyse — voorbereidiyofweg komt het erop neer dat de studenten de
brontekst ook formeel meer lijken te blijven volgarmardoor de koppeling tussen bron- en
doeltekst gemakkelijker is (zie ook conclusie).

Van die 206 meetmomenten werden er 143 gedestilléeeen eerste (of enige) prestatie van
de betreffende tolk (vier in totaal) en 63 uit €eventuele) tweede prestatie (twee in aantal).
Na de student-professionaltegenstelling en diestusgrste en tweede prestatie is de
brontoespraak het derde en laatste relevante ahadscriterium. We hebben twee
toespraken gebruikt, een waarin de spreker zigprgekt voor de toetreding van Turkije en
een waarbij de spreker zich uitspreekt tégen decidiag tot de EU. Ze zullen worden
aangeduid als dero en decontra Alle tolken hebben die laatste gedaan en de Waiftde
proefpersonen ook de eerste. Concreet heefoniea 138 meetmomenten opgeleverd (vier
toespraken) en da&ro 68 (twee keer getolkt).

De aanzienlijke verschillen in aantallen meetmoraeiij de laatste twee
onderscheidscriteria zijn te verklaren door hdtdai er meer mensen een eerste dan een
tweede toespraak hebben getolkt en meer mensemtta dan de pro.

Groep Aantal meetmomenten
Studenten 112

Professionals 84

1° prestatie 143

2° prestatie 63

Pro 68

Contra 138

Totaal 206

Tabel met aantal meetmomenten in het corpus, &aken ingedeeld aan de hand van de drie tegéngésil

Het moge duidelijk zijn dat het totaal aantal memtmenten geen optelsom is van het aantal
momenten in de verschillende groepen, maar ddbte| aan meetmomenten aan de hand
van drie verschillende parameters gegroepeerd kaden en dat dus elk meetmoment in
alledrie de tegenstellingen een plaats heetft.
De keuze voor de genoemde drie groepen is gebaspa@anwijzingen dat die parameters
van invloed kunnen zijn op het onderzoeksobjeat. &inwijzingen komen zowel uit de
literatuur als uit onze eigen indrukken en zijnwerkt in de subvragen van dit onderzoek.
De analyse die is uitgevoerd is op te splitsenjinverschillende delen, die in de nu gegeven
volgorde te vinden zijn:

(1) meting van de decalage

(2) onderzoek naar grammaticale structuur op hasisGoldman-Eisler (1979)

(3) onderzoek naar semantische structuur op basis¢@derer (1981)

(4) onderzoek naar structuur gebaseerd op de mekespop basis van eigen indruk en

Ceiikova (1989)
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(5) onderzoek naar verband tussen de lengte vamaleenheden bij de bronspreker en de
lengte van de decalage vooraf aan de vertolkingieatlesbetreffende eenheid.

Decalage

Een onderzoek waarin gekeken wordt naar déclicediaactoren die déclic en decalage
beinvlioeden, zou moeten beginnen met het vaststedle de gemiddelde lengte van
decalage. De meting van de lengte van decalageigebeeconden. Het alternatief is het
meten in woorden, maar omdat woorden sterk in &kghnen verschillen, in tijd én aantal
letters, kan die methode een zeer vertekend beelehg

De decalage werd bij elke tolkprestatie gemetendaamand van de getranscribeerde
uitwerkingen ervan. Hiervan staat ondegthodologie — transcriptieen voorbeeld. Ze zijn
ook bijgevoegd (bijlage 4). Op deze uitwerkingemd@n we de begintijden van bron- en
doelproductie onder elkaar. Bij de meeste meetpustaat de decalage dus gelijk aan
verschil tussen die begintijden. Hoe meer de totker afwijkt van de volgorde en structuur
van de brontoespraak, hoe complexer deze metingemek worden en daarom waren we
soms gedwongen een meetmoment niet mee te rekékenden we aan de hand van extra
metingen alsnog de decalage vaststellen.

Hieronder bespreken we de resultaten van deze geetimitgevoerd op alledrie de groepen
en op het corpus in zijn geheel. Waar relevant géabesprekingen gepaard met
verhelderende tabellen en/of grafieken.

Het totale corpus

Het totale corpus bestaat zoals vermeld uit 208mMmamenten gedestilleerd uit zes
vertolkingen, uitgevoerd door vier verschillendikém. Het getranscribeerd materiaal biedt
circa een half uur aan vertolkingen.

De langst gemeten decalage bedraagt 10,7 secondenkertste 0,58. Het overgrote deel
van de decalages is tussen de één en vier sectamipe gemiddelde decalage van het
gehele corpus is 3,38 seconden.

De tegenstelling student - professional

Het eerste opvallende resultaat is het grote vilischet aantal bruikbare meetmomenten
tussen de studenten en de professionals: 112 8gdde grootste reden hiervoor is dat de
professionals in grotere mate lijken af te wijkem\de structuur en de vorm van de
brontoespraak, waardoor er niet altijd een duikiegrband tussen bron- en doeltoespraak
kon worden aangewezen. Hoewel de professionalsnées van de woorden van de
bronspreker afwijken, blijven ze er wel dichter i@chde studenten beginnen na gemiddeld
3,77 seconden, terwijl de docenten gemiddeld s$e2Zj®l seconden wachten.

De tegenstelling eerste prestatie — tweede prestati e

We beschikken over 143 meetpunten in de groep gagetste prestaties en 63 in de andere
groep, die van de tweede prestaties, die logisdjsvalgen op de eerste prestatie. Het
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verschil in gemiddelde decalage is hier kleiner kdeinverschil tussen student en professional:
de gemiddelde decalage bij de eerste prestatgsmeddeld 3,29 seconden, terwijl de tolken
die een tweede toespraak doen, gemiddeld drietievale een seconde langer wachten: 3,59
seconden.

De verschillende brontoespraken

Ook de input vanwege de bronspreker kan invioethéelop de decalage, dus het lijkt nuttig
ook die parameter eruit te lichten en de gemiddeé@tmlage ervan te meten. We hebben de
beschikking over 138 meetpunten in de contra’s&im@le pro’s. Het verschil in gemiddelde
decalage is miniem: 3,39 bij de contra’s, 3,37kijpro’s. Dit verschil lijkt niet significant,
maar toch toont onderstaande grafiek een belanggichijnsel.

1 WA N | [

, /L\/\/\ I \/\’\IV —— Student
AN

2 - AVA

T © « © «H ©O© «H ©O©
- =< N N MM M <

Hoewel er in deze grafiek een groot verschil zieimgte van decalage (verticale as, in
seconden), lijkt de ontwikkeling van de decalagarmeate de toespraak vordert (horizontale
as) zeer vergelijkbaar. Vooral het feit dat de $terdecalage twee keer op dezelfde plek in de
toespraak (niet in de grafiek, dat komt doordatosr de student meer meetpunten zijn) te
vinden is, net als de langste decalage, vlak erna.

De andere twee tolken houden zich in veel mindeaterman deze ontwikkeling, maar daarbij
moet worden gemeld dat de bovenstaande lijntjedeben de tweede toespraak van de
betreffende tolken zijn.

Conclusie over decalage

We zien dat met name het verschil in decalage nustslent en professional aanzienlijk is,
en dat de tolken naarmate ze langer bezig zijrsteoter lijken te gaan tolken en iets langer
wachten met de vertolking.
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Groep Gemiddelde decalage
Studenten 3,77 seconden
Professionals 2,81 seconden

1° toespraak 3,29 seconden

2° toespraak 3,59 seconden

Pro 3,37 seconden
Contra 3,39 seconden
Totaal 3,38 seconden

Grammaticale analyse

Aanpassing naar aanleiding van eerder onderzoek

Bij dit deel van de analyse laten we ons inspirgl@or het werk van Frieda Goldman-Eisler
(1972/2002). In haar pioniersonderzoek stelde sedat 90 tot 95 procent van de
déclicmomenten in haar corpus volgde nadat de preker het predikaat van de
desbetreffende zin uit had gesproken. Daaruit caledrde ze dat de tolk werkt met
syntactische vertaaleenheden.

Omdat de tolk die eenheden vormt door ze te begifahéclic) en af te ronden, impliceert dit

idee dat de déclic volgens haar grammaticaal dasyisch getriggerd wordt. Dit is een zeer

relevant en interessant gegeven dat de moeite wsard (nogmaals) te worden nagegaan.

Bij bestudering van haar onderzoek komen we echtamel tot de conclusie dat er enige

kritiek op te leveren is en dat de methodologikehkader van onderhavig onderzoek zeker

aangepast moet worden.

Zoals reeds besproken, noemde Lederer (1981) dadrgkste punten van kritiek al:

» de decalage werd gemeten met een stopwatch;

» de brontoespraak werd zin voor zin gegeven;

* de brontoespraak was schrijftaal.

Aan ons de taak om deze drie punten van kritiekvae toepassing te laten zijn onze

analyse. Onze oplossingen en alternatieven bespre&dieronder puntsgewijs.

* In plaats van een stopwatch gebruiken wij voomheten van de decalage moderne
computersoftware, namelijk het programma waarirde/¢ranscripties maken, ELAN,
afkomstig van het prestigieuze Max Planck Instifnulijmegen, Nederland. In dit
programma worden de begin- en eindtijd en de daaorelke vertaaleenheid automatisch
bijgehouden bij de transcriptie. Op deze maniekdrmwe een betrouwbaardere
tijdmeting toe te passen.

* De brontoespraken die wij gebruiken zijn van temaspgenomen. De bronsprekers lieten
zich bij de opname niet beinvioeden door tolkepre@atten gewoon door. Dergelijke
input zorgt voor een corpus dat beter aansludiéifealiteit. Ook wordt het corpus
complexer, zeker op grammaticaal vlak, maar daargtowe zodirect op terug.

» De brontoespraken die wij gebruiken zijn ook inhelykl realistisch als gesproken woord
en zijn ook in situaties in de echte wereld alsarogl uitgesproken. Ook dit gegeven
maakt dat het corpus in hogere mate realistisdWesgaan later dieper in op de
consequenties van deze overstap van schrijftaalspaeektaal.
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Op deze manier denken wij de kritiek op het ondeka@mn Goldman-Eisler (1972/2002),
zoals gegeven door onder meer Lederer (1981),teffee gebruiken ter verhoging van de
betrouwbaarheid van ons onderzoek.

Oraliteit

Misschien wel het belangrijkste verschil tussendoepus van Goldman-Eisler (1972/2002)
en dat van ons is het spreektalige karakter vaoret tegenover de schrijftaal van dat van
Goldman-Eisler. We hebben gekozen voor ware tokepraam het corpus beter aan te laten
sluiten bij de realiteit en dus betrouwbaarder &&kem. Aan deze keuze zijn echter een aantal
consequenties verbonden die in relatie staan me¢mdehillen tussen schrijftaal en
spreektaal.

In de taalwetenschap hebben veel wetenschappensiatvonden hoe ingewikkeld het is om
spreektaal te ontleden in vergelijking met sclagft(Van der Wouden 2002), maar ook in de
tolkwetenschap heeft de oraliteit al veel aandgehktegen.

Het eerste verschil is het vervliegende karakterhet gesproken woord. Dit verschil is van
groot belang, maar aangezien Goldman-Eisler (1902/Phaar schrijftaal wel mondeling
heeft gebracht, is dit gegeven wellicht van mirsldang voor ons onderzoek. Het is in haar
situatie wel zo dat dit een onnatuurlijke melange factoren oplevert: vervliegende
schrijftaal.

Een tweede verschil, van groter belang voor ongiaugk, is het feit dat spreektaal niet of
slechts op zeer korte termijn gepland kan wordemgrdoor deze gefragmenteerd gebracht
kan worden, oftewel met bijvoorbeeld valse stadaeinerhalingen (Tissi 2000). Het is wel zo
dat de toespraken die wij hebben gebruikt welligtgeschreven waren, maar ze waren
uitgeschreven met het doel oraal te worden gehraohdat is een groot verschil met het
corpus van Goldman-Eisler (1972/2002).

Een derde verschil is de non-verbale dimensie alespreektaal verbonden zit: lichaamstaal,
prosodie, intonatie, etc. Het is aan de tolk orteiachatten in hoeverre deze aspecten moeten
worden geverbaliseerd (Stenzl 1983).

Het is wel zo dat onze brontoespraken wellicht teamoren uitgeschreven zijn, waardoor er
geen verschil lijkt te zijn met het corpus van Goéh-Eisler (1972/2002), maar er is wel
degelijk een belangrijk verschil dat betrekkingfhee bovengenoemde aspecten. Het is
namelijk zo dat onze brontoespraken opgetekendmgnhet doel ze mondeling te brengen,
in tegenstelling tot de input die Goldman-Eisleggeen heeft (1972/2002). Daaruit blijkt dat
er rekening is gehouden met bovenstaande factoren.

Het laatste verschil dat aangestipt moet wordérisatuurlijke karakter van gesproken taal.
Dit betekent dat gesproken taal ter plekke ontstnatat heeft tot gevolg dat de constructies
grammaticaal gezien vaak foutief zijn of onduide{iP6chhacker 2004). Ook wij constateren
dit gedurende de grammaticale analyse. Het morgiekarakter maakt de analyse
complexer. Wat hiervan de consequenties zijn, leésorwe hierna.

Het corpus vanuit grammaticaal oogpunt

Deze methodologische aanpassingen hebben hun agerside analyse. Bij een eerste blik
op de transcripties valt namelijk al op dat erenggbruikte toespraken, waarvan gesteld kan
worden dat het spreektaal betreft, niet in elkéazdeenheid een predikaat aanwezig is, terwijl
Goldman-Eisler (1972) het essentiéle belang ervedikt. Een groot aantal van de
vertaaleenheden herbergt namelijk louter een Bijggeeen lid van een opsomming, een
elliptische zin, een bijwoordelijke bepaling ofsetnders zonder predikaat. Het gaat hier om
53 van de 206 meetbare eenheden, of 25,7%.
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Hierbij moet ook worden vermeld dat de eenhedenprettikaat ook niet alle voldoen aan de
eisen van Goldman-Eisler. We moeten in dit verbzardelijk onderscheid maken tussen
predikaten die verschijnen in hoofdzinnen en deawdirschijnen in bijzinnen, terwijl
Goldman-Eisler (1972) louter met hoofdzinpredikaterkte.

We delen de 206 meetmomenten dus in in drie gro&&hoofdzinnen, 57 bijzinnen en 53
predikaatloze vertaaleenheden. Percentueel béshabrpus uit 46,6% hoofdzineenheden,
27,7% bijzineenheden en 25,7% predikaatloze eentfede

Grammaticale onderverdeling

O Hoofdzin
M Bijzin
O Geen pr

De keuze voor een corpus dat nader bij de werkaigkstaat, maakt deze analyse dus
complexer. De noodzakelijke onderverdeling alsgeshaakt, is er een direct gevolg van, en
ook het restant van de grammaticale analyse mogvulolig aangepakt worden.

Bij die analyse naar de mate waarin de bronspr&erenheid grammaticaal gezien voltooid
heeft, moet elke vertaaleenheid binnen zijn kaderhoofdzin, bijzin of predikaatloos
worden geanalyseerd om een betrouwbaar beeldigerkri

In het kader van dit deel van de analyse is hetrel@vant om een adequate en bruikbare
definitie te geven (en te gebruiken) van het wqmetlikaat Het predikaat staat in dit
onderzoek gelijk aan het gezegde van de zin, weskaadijk of naamwoordelijk. Omdat er in
veel vertaaleenheden echter geen predikaat gevavaleh (in de predikaatloze en bv. in de
beknopte bijzinnen), kunnen we onze analyse nestde beperken. De andere grammaticale
functies die we bij dit onderzoek betrekken, zigt dtnderwerp(van de hoofdzin of de bijzin),
hetobject(lijdend voorwerp, meewerkend voorwerp, voorzetsetwerp, e.d.) en dajzin,

in dit geval ingebed in een andere bijzin of horbij@en hoofdzin in dezelfde vertaaleenheid
als die hoofdzin of bijzin (deze bijzinnen zijn dust gelijk aan de bijzinnen in hun eigen
vertaaleenheid, de onafhankelijke bijzinnen, zeadglie in de vorige alinea beschreven
hebben). Er zijn natuurlijk nog meer grammaticaiecties te onderscheiden, ook in ons
corpus, maar we beperken ons tot deze vier, oneda ket meeste voorkomen en vandaar het
meest waarschijnlijk structuur aan de dag leggen.

Alvorens we naar de resultaten kijken, moeten wiickie eerst de werkwijze beschrijven die
ons tot de resultaten gebracht heeft. We hebbeprrgeap basis van de transcripties zoals te
vinden in bijlage 4. Elke goedgekeurde vertaaleehheeft op de transcriptie een letter
gekregen: de H, de B of de N. Op deze manier oodeiden we de vertaaleenheden die
respectievelijk hoofdzinnen, bijzinnen of predikaaé input herbergen.

Vervolgens analyseren we de brontekst van elkaalegnheid op de volgorde van de
grammaticale functies en wat voér en wat na deicdeah de tolk staat. Hierbij

2 Bij deze berekening is een vertaaleenheid metchamf bijzin tot de categorie hoofdzinnen gerekend.
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onderscheiden we het onderwerp, het predikaagljjett, de bijzin, het voorlopig of
onpersoonlijk onderwerp, de bijstelling en de bipratelijke bepaling. We analyseren echter
louter de eerste vier functies.

Wanneer alle vertaaleenheden van een toespraalilgeserd zijn, worden de H-eenheden,
de B-eenheden en de N-eenheden gegroepeerd envesrde de H- en B-eenheden verdere
statistische bewerkingen uitgevoerd. Omdat de Meg@en van zeer variérende aard zijn, kan
daar geen coherente analyse van worden gemaaktafisiek die op de overige
vertaaleenheden is losgelaten, behelst met narhepiging van percentages binnen de H- en
de B-groep. Deze percentages hebben betrekking ampate waarin de vier verschillende
grammaticale functies — het onderwerp, het predjkes object en de (ingebedde) bijzin door
de bronspreker voltooid zijn vooraf aan déclic dartolk. Deze gegevens per groep worden
vervolgens gecombineerd om tot een gewogen gendedelkomen.

In de analyse waarvan hierna de resultaten besprokeden, kijken we dus naar de mate
waarin de verschillende grammaticale functies at@obronspreker voltooid zijn op moment
van déclic. Hierbij kijken we wederom naar het e@in zijn geheel en naar de drie
afzonderlijke groepen gedefinieerd op basis vagat®emde tegenstellingen. Aangezien we
te maken hebben met complementaire parametersnkijle binnen het totale corpus en de
drie tegenstellingen ook naar de verschillen tusieeH-eenheden en de B-eenheden.

Het totale corpus

De hoofdzineenheden

Binnen de hoofdzineenheden in mijn corpus, 96 tadlois de woordvolgorde onderwerp —
predikaat — object — bijzin, waarbij die laatstedfacultatief zijn, het meest gebruikelijk. In
dat verband is het wellicht niet verbazend datetegntages, die uitdrukken in welke mate ze
voltooid zijn vooraf aan déclic, in die volgordeMaoog naar laag gaan. 94,2% van de
onderwerpen in de hoofdzinnen is voltooid voordatalk begon met spreken. Bij de
predikaten ligt dit percentage op 92,2%. Bij hgeoben de bijzin, de facultatieve zinsdelen,
liggen de percentages duidelijk lager: het objemtdivin 59% van de gevallen waarin hij
voorkomt voor de déclic voltooid (36 van de 61). d& bijzin ligt het percentage op 41,7%
(tien van de 24).

Functie in hoofdzin Percentage aanwezig voor déclic
Onderwerp 94,2%

Predikaat 92,2%

Object 59%

Bijzin 41,7%

De bijzineenheden

Bij de bijzinnen liggen de percentages allemaalfesmtie lager, maar we zien wel dezelfde
dalende lijn: het onderwerp is in 92,5% van de Hemavoltooid, het predikaat in 83% van de
gevallen. De andere functies hebben wederom eelelgkilager percentage: het object is in
53,8% (veertien van de 26) van de gevallen volteoidie ingebedde bijzin in 37,5% (drie
van de acht).
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Functie in bijzin Percentage aanwezig voor déclic
Onderwerp 92,5%

Predikaat 83%

Object 53,8%

Bijzin 37,5%

Het totaal als gewogen gemiddelde

Omdat er meer H-eenheden zijn dan B-eenheden, weegerste groep wat zwaarder door in
het gemiddelde van alle eenheden met predikaatiikgehdelijke percentuele gemiddelde
van onderwerpen voltooid vooraf aan déclic kom®8B%. Voor het predikaat ligt het net
iets lager: 89,1%. De dalende lijn wordt gecom@etanet de 55,2% van het object en de
40,6% van de bijzin.

Grammaticale analyse

|
P
% Predikaat | J @ %voltooid
5 door
- Bijzin | bronspreker
- - vooraf aan
0 50 100 déclic tolk
Percentage
(%9
Functie in hoofdzin/bijzin Percentage aanwezig vaaléclic
gemiddeld
Onderwerp 93,6%
Predikaat 89,1%
Object 55,2%
Bijzin 40,6%

De tegenstelling student — professional

De hoofdzineenheden

Bij de studenten liggen de percentages over hetradgn net iets hoger dan bij de
professionals, behalve bij de laatste categoreeydn de bijzin. 96,7% van de onderwerpen in
hun vertaaleenheden (59 van de 61) is genoemd wadaestudenten aanvangen met de
vertolking van die vertaaleenheden. Bij het predilgaat het om twee minder: 57 van de 61
of 93,4%. Bij het object ligt het percentage o664, dus ook ruim boven het totale
gemiddelde. Alleen bij de bijzinnen zitten de stueg@ onder het gemiddelde: slechts 30,8%,
of vier van de dertien, werd voltooid vooraf aaclae

Bij de professionals liggen de percentages dusisteet iets lager, behalve bij de bijzinnen.
90,5% van de onderwerpen in hun vertaaleenhedegevasemd voor déclic, en voor 85,7%
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van de predikaten geldt hetzelfde. Het percentggéij de objecten op 63% (17 op 27) en bij

Daan Weigand

de bijzinnen dus opvallend hoog, namelijk op 54(3%s van de elf).

Functie in de hoofdzin % bij studenten % bij professionals
Onderwerp 96,7% 90,5%

Predikaat 93,4% 85,7%

Object 67,6% 63%

Bijzin 30,8% 54,5%

De bijzineenheden

Bij de bijzineenheden constateren we hetzelfdecthdrals bij de hoofdzineenheden: de
percentages zijn bij de studenten bij het onderweeppredikaat en het object net iets hoger,
maar bij de bijzinnen, in dit geval dus de bijzinnegebed in een andere bijzin, ligt het
percentage hoger bij de professionals. Ook ziehieredat de percentages steeds weer wat

lager liggen dan bij de hoofdzineenheden.

Functie in de bijzin % bij studenten % bij professionals
Onderwerp 93,9% 90%

Predikaat 84,8% 80%

Object 53,3% 45,5%

Bijzin 20% 33,3%

Bij het totaal zien we dezelfde ontwikkelingen lalisde verschillende eenheidgroepen: de
dalende lijn en het hogere gemiddelde bij de psidesls als het gaat om de voltooiing van

Het totaal als gewogen gemiddelde

de bijzin.

Functie in hoofdzin/bijzin % bij studenten % bij pr ofessionals
Onderwerp 95,7% 90,3%

Predikaat 93,4% 83,9%

Object 63,5% 57,9%

Bijzin 27,8% 50%

De tegenstelling 1 ° toespraak — 2 © toespraak

De hoofdzineenheden

Als we de hoofdzineenheden bekijken tegen het liahthet onderscheid tussen de eerste
door die tolk getolkte toespraak en zijn tweeden zve bij twee categorieén duidelijke
verschillen, terwijl de waardes bij de andere taeer vergelijkbaar zijn.

Bij het onderwerp zijn de verschillen niet signéfit: in de vier eerste toespraken (van vier
verschillende tolken) wordt in 95,8% van de veegaaheden met predikaat het onderwerp
voltooid vooraf aan déclic. Bij de tweede toesprafeee in totaal) ligt dit percentage een
fractie lager, op 93,5%.
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Wat het predikaat betreft, kunnen we een grotescolelrvaststellen. Waar in de groep van de
eerste toespraken nog 95,8% van de déclics pladtava voltooiing van het predikaat door
de bronspreker, is dit percentage in de tweed@taksn geslonken tot een gemiddelde van
80,6%.

Bij het object zien we dan weer slechts een fraaschil: 57,9% (of 22 van de 38) van de
objecten is voltooid voor déclic bij de eerste fagken en voor 60,9% van de objecten in de
tweede toespraken (of veertien van de 23) geldetfde.

De bijzinnen tonen wel een significant verschilawm de eerste toespraken nog 45% van de
bijzinnen voltooid is vooraf aan déclic, is dit pentage gedaald tot 25% in de tweede
toespraken. Aangezien er bij de groep van tweeskptaken echter sprake was van slechts
vier gevallen, moet dit resultaat met de nodigerxcbtigheid en reserve benaderd worden.
Ook constateren we dat ook hier de dalende ligtand wordt gehouden, hoewel de
percentages van het onderwerp en het predika&t @eibte toespraak identiek zijn. Na deze
rechte lijn zien we de percentages echter weendale

Ten slotte stellen we vast dat de percentagesl®gedste toespraak over het algemeen hoger
zijn dan bij de tweede toespraak, behalve bij bgtai, maar dat verschil is, zoals reeds
vermeld, slechts een fractie.

Functie in hoofdzin % bij 1° toespraak % bij 2° toespraak
Onderwerp 95,8% 93,5%

Predikaat 95,8% 80,6%

Object 57,9% 60,9%

Bijzin 45% 25%

De bijzineenheden

Bij de bijzineenheden zien we, voor zover we cosielsimogen trekken, dezelfde
ontwikkelingen als eerder. De nuana®r zover we conclusies mogen trekisshier
belangrijk, omdat we dit gezien het lage aanta¢cigin en bijzinnen in deze categorie, voor
die grammaticale functies niet kunnen doen. Meirdaet achterhoofd zien we dat de
dalende lijn ook hier in stand blijft, en dat deq@ntages bij de eerste toespraken hoger
liggen dan bij de tweede, maar dat de verschillehgroot zijn.

Ook de eerder al geconstateerde ontwikkeling dgiedesntages bij de hoofdzineenheden
hoger liggen dan bij de bijzineenheden, blijft iars.

Functie in bijzin

% bij 1 © toespraak

% bij 2° toespraak

Onderwerp 89,5% 86,7%
Predikaat 86,8% 73,3%
Object 40% 83,3%
Bijzin 28,6% 0%

Het totaal als gewogen gemiddelde

Bij de gemiddeldes van het totaal van de eersspta&en en tweede toespraken zien we
logischerwijs dezelfde ontwikkelingen : de dalefiplen blijven in stand en de percentages
liggen hoger bij de eerste toespraken dan bij @ed®, met uitzondering van de objecten.
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Functie in hoofdzin/bijzin | % bij 1 ° toespraak % bij 2° toespraak
Onderwerp 93,6% 91,3%

Predikaat 92,7% 78,3%

Object 51,7% 69%

Bijzin 40,7% 20%

De verschillende brontoespraken

De hoofdzineenheden

Als we de hoofdzineenheden tegen het licht vanedschillende brontoespraken houden, zien
we dat ook hier de dalende lijn van de verschikegchmmaticale functies in stand blijft. Ook
stellen we vast dat de percentages bij de pro Haggm dan bij de contra, met uitzondering
van het object. De verschillen zijn echter beperkt.

Functie in hoofdzin

% in protoespraak

% in contratoespraak

Onderwerp 97,3% 93,9%
Predikaat 94,6% 89,4%
Object 57,9% 59,5%
Bijzin 50% 33,3%

De bijzineenheden

In tegenstelling tot bij de andere parameters, wadroofdzineenheden over het algemeen
hogere percentages hadden dan de bijzineenheddat,vusrschil bij de verschillende
brontoespraken niet vast te stellen. Wel blijvenl@rem de dalende lijn en de hogere

percentages voor de protoespraak in stand.

Functie in bijzin % in protoespraak % in contratoespraak
Onderwerp 100% 87,1%

Predikaat 90,1% 77,4%

Object 60% 50%

Bijzin 50% 16,7%

Het totaal als gewogen gemiddelde

Als we de bijzin- en hoofdzineenheden samen nemetobeen gewogen gemiddelde te
komen, stellen we louter vast wat al langzamertthndelijk was geworden: de
protoespraken staan garant voor hogere percentaplest met kleine verschillen, en de
dalende lijn blijft in stand.

Functie in hoofdzin/bijzin % in protoespraak % in contratoespraak
Onderwerp 98,3% 91,8%

Predikaat 93,2% 85,6%

Object 58,6% 56,9%

Bijzin 50% 27,8%
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Conclusie bij de grammaticale analyse

Er zijn in de grammatica van de verschillende sederevan de bronspreker zoals voltooid
vooraf aan respectieve déclics van de tolk zekereatal terugkerende patronen te
ontdekken. Zo is het onderwerp structureel perasitoet vaakst voltooid, altijd gevolgd
door het predikaat, het object en de bijzin, invdilgorde. Ook hebben de hoofdzineenheden
over het algemeen hogere percentages dan de bidiaden

Verder zien we dat de professionals gemiddeld leogercentages hebben dan de studenten,
dat de eerste toespraken gemiddeld ‘hoger scoeendd tweede toespraken en dat de
protoespraak ook iets hogere percentages heettalaontratoespraak.

In de bespreking van deze resultaten zullen weedigygaan op de consequenties van deze
ontwikkelingen.

Semantische analyse

Bij de semantische analyse laten we ons met nasp&rénen door Marianne Lederer (1981),
de betekenistheorie van de Parijse school waaeglkevdn uitmaakte en in mindere mate door
Roderick Jones (1998). De theorie van Lederer (LB&iten we toe onddaheoretische
onderbouwing — déclictheorie@m komt erop neer dat de tolk de brontoespraadeinch
vertaaleenheden op basis van semantiek: de besedeiiet cognitieve begrip bepalen de
grenzen. Dit begrip wordt beinvioed door de inputleor de voorkennis van de tolk. Door
die voorkennis kan een vertaaleenheid semantigdeieeompleet zijn en kan de déclic dus
vervroegd worden.

Aangezien we geen toegang hebben tot het breideaerschillende tolken, kunnen we deze
analyse niet zo structureel uitvoeren als de andléat we echter wel kunnen doen, is het
volgende:

(1) ervan uitgaande dat de déclic later komt alotkehet semantische plaatje niet
compleet heeft (en dus niet correct kan tolken drhijldet niet begrijpt), kunnen we
kijken of er verschil zit in decalage tussen cargetolkte en incorrect getolkte
passages;

(2) ervan uitgaande dat bindwoorden het begripgzrbevorderen, kunnen we ook de
decalage na bindwoorden van de bronspreker, ddsa@age in een verbaal
duidelijker gestructureerde passage, vergelijkendealecalage in een andere, minder
duidelijk vormgegeven passage;

(3) ervan uitgaande dat herhaling leidt tot snddesgrip, kunnen we de decalage van
herhaling bevattende eenheden vergelijken metatieeenheden met nieuwe
informatie.

We zien dus dat er wel degelijk mogelijkheden poijn de theorie van Lederer (1981) of delen
ervan te testen, maar hierbij moet worden gezegteataonwaarschijnlijk is dat we harde
bewijzen kunnen vergaren. We kunnen middels dealyssawel een indruk krijgen die dan

in een later stadium verder onderzocht kan worden.

Incorrect getolkte passages

Lederer (1981) stelt dat de tolk déclic heeft wamreen vertaaleenheid semantisch compleet
is. Dat betekent dat de tolk de eenheid inhoudetijlet begrijpen voor hij overgaat tot
vertolking ervan. In theorie zou de tolk dan stdeten blijven als hij een passage niet
begrijpt, maar de ethische code en de druk vaputaiek verhinderen dit. Wel zou het zo
moeten zijn dat de tolk de eenheid in dat gevél tolet een verminderde illocutionaire
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gelijkheid (Weigand 2007) of betekenisgetrouwh&lid.realiseren we ons dat we ons op glad
ijs begeven als we de kwaliteit van een prestatieten gaan beoordelen, maar we denken
toch wel een aantal passages te kunnen vinden araa® in alle redelijkheid kunnen
vaststellen dat daarbij de inhoudelijke boodschapde spreker in mindere mate is
overgekomen. We kijken dus niet naar het kwalipdgistje in zijn geheel, maar naar het
aspect dat bij enquétes (Buhler 1986, Kurz 1993palangrijkste uit de bus is gekomen: de
betekenisgetrouwheid.

Door de decalage bij deze kwalitatief mindere pgesaf te zetten tegen de gemiddelde
decalage van de tolk denken we een interessartaaiste kunnen genereren.

We hebben acht vertaaleenheden gevonden waarvkanmen stellen dat de broneenheid en
de doeleenheid in mindere mate illocutionaire ge&jd vertonen. Zes daarvan komen uit de
prestatieg van de studenten, td@gtenzijn gemaakt door de professionals. We zetterpze o

een rijtje:

8 00:00:36.490 c'est la trés "politiquement cor G- o hésion de
la Turquie a I'Europe.]
00:00:39.200 is politiek in (.)
00:00:42.200 incdiiCSlameli de toetreding van T urkije tot
Europa
20 00:02:00.900 car si cet argument devait prévaloi r
00:02:04.380 tous les pays possédant un] morceau de territoire
suru
00:02:03.790 want
00:02:05.890 dat argument zou betekenen dat elk lan d met een
stuk van het territorium op een ander IEiCHEGE
28 00:02:46.090 nos écoliers prétendant que les oc€lans indien,
pacifique et antarctique baignent nos cotes
00:02:48.420 is dat de studenten menen dat de Indis che Oceaan,
de Stille Oceaan en de Antarctische eh Atlantische
oceaan
29 00:02:56.590 meériteraient une excellente appréci ation.]
00:03:00.190 een groot belang verdienen, een grote aandacht
verdienen.

De drie passages hierboven komen van een studértemgemiddelde decalage van 2,46
seconden. We zien in deze passages inhoudelijkgstmgden (rood gemarkeerd) die in twee
van de drie gevallen vooraf worden gegaan dootuessenpassagdie duidt op twijfel,
aangezien de tolk de eenheid niet in een keer keretten. We zien dan ook dat de decalage
bij deze passages langer is dan het gemiddeldeectsvelijk 5,71 seconden, 4,99 seconden
en 3,6 seconden.

Bij de andere student zien we bij dezelfde bromimsek een enkele fout, bij dezelfde passage
als de laatste van de vorige:

30 00:02:43.200 Plus amusant encore,

% In de voorbeelden zijn de cursieve passages wggsproken maar niet gebruikt en duiden de gel&eniagen
op de stukken die voltooid zijn vooraf aan dédliar{gegeven met T’). De tijden zijn de begintijdem de
betreffende passages. De rode markeringen duidentibnaire ongelijkheid aan. Eenheid 28 dient als
ondersteuning bij 29.
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00:02:45.900 nos écoliers prétendant que les océans indien,
pacifique et antarctique][ baignent nos cotes

00:02:56.390 mériteraient une excellente appréciati on]
00:02:52.390 de

00:02:53.900 Stille Zuidzee en de Indische Oceaan

00:02:57.490 die

00:02:59.950 ligg

00:03:03.610 en die m n dus ook waardering Krij gen.

Ook hier zien we weer tussensegmenten: de en digeRolking is inhoudelijk het zer
afwijkend van de brontoespraak en de decalagagetadan het gemiddelde in deze

toespraak (4,82 seconden): we onderscheiden bolemnpassage drie meetpunten, en de
decalage is respectievelijk 10,7 seconden, 6,05Zhseconden.
In de andere prestatie van deze student vindemeaefouten

20 00:01:53.400
00:01:55.090

00:01:59.600
00:01:58.890
00:02:01.900

00:02:07.150
00:02:08.590

22 00:02:08.390

00:02:11.800

00:02:17.100

comme favorable a une adhésion p

Plus que tout autres,
nous devons redouter le schéma de Sam uel Huntington
celui d'une guerre des civilisations. ]
We moeten
we moeten meer dan ooit 't het schema
Huntington
we
We moeten dat eh tegengaan

van Samuel

Bon, peut-étre considérez-vous mon discours

ar défaut et par

prévention, |
U zal wel merken dat dat ik ehh dat ik

[GEHSERGNE Turkije ben.

De gemiddelde decalage in deze prestatie ligt, 9 deconden, maar in deze passages stijgt
die tot boven de acht seconden: 8,5 en 8,71.

Bij de professionals vinden we twee fouten, beiddazelfde prestatie:

16 00:01:01.500

00:01:07.510
00:01:03.200
00:01:07.090

27 00:01:54.500
00:01:56.200

00:02:00.700
00:01:56.690
00:01:59.000

une passerelle entre I'Eu][rope,

telle que nous
I'avons pratiquée ces dernieres années],

et I'ensemble des pays musulmans du su d.

een soort van brug naar Europa,

die fll@lirouwens al gebruikt hebben de
en alle moslimlanden in het zuiden ook.

laatste jaren

Plus que tout autres,
nous devons] redouter le schéma de Sam uel
Huntington,
celui d'une guerre des civilisations.
Meer dan wie ook moeten wij
het eeeh schema van Samuel Huntington

eeehh b-.

dus eh gaan

De gemiddelde decalage in deze prestatie ligt 8@ deconden, terwijl bij deze passages de
decalage oploopt tot respectievelijk 3,89 en 2gk®rden.
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We zien dus dat een gebrek aan begrip inderdadtitdeieen hogere decalage. In alle
gevallen is de decalage hoger dan gemiddeld (va@¥d@oger tot 132,11%). De resultaten
lijken dus in de lijn te liggen van de theorie \aderer (1981).

Mate van cohesie

Het idee dat cohesie — een koppeling van taligaetten door middel van een ander talig
element — het begripsproces van de luisteraarzef leevordert, staat als een paal boven
water. Daarom is het in het kader van dit onderzotkessant om de brontoespraken te
analyseren op de mate van cohesieve elementerepaalde passage. Daarna kunnen de
sterk cohesieve stukken ter vergelijking afgezetden tegen de minder cohesieve stukken en
tegen de gemiddelde decalage van de betrefferkleta bekijken op deze manier of er een
omgekeerd evenredig verband bestaat tussen devarat®hesie en de decalage.

Het is in dit kader belangrijk uiteen te zettenkeetle verschillende vormen van cohesie zijn
waarop gelet wordt. Bij de analyse is te werk gaggabasis vaimtroduction to Discourse
StudiegRenkema 2004) en daarmee impliciet op basis \alddy & Hasan (1976). Beide
bronnen onderscheiden vijf types cohesie die taattiygend geldig zijn:

(a) substitutie: vervanging van een woord(-groep) met een dumntygé&beurt vooral
met zelfstandig naamwoorden, werkwoorden en dasnn

(b) ellips: de vervanging van een woord(-groep) met nietsgBlbeurt met dezelfde talige
eenheden als substitutie;

(c) referentie: de semantische relatie tussen discourselemesnedys niet de
grammaticale relatie. Referentie uit zich als duneamyneestal als voornaamwoord,
maar soms ook als bepaald lidwoord of bijwoord;

(d) conjunctie: conjuncties zorgen voor verbinding tussen de(dael-)zin en de andere.
Deze verbinding komt voor in drie vormen: toevoggien, bovendien), tijd (nadat,
daarna enz.) en oorzaak (omdat enz.). Conjundjresfavel hypotactisch
(hoofdzin/bijzin) of paratactisch (twee hoofdzinjien

(e) lexicale cohesielexicale cohesie beschrijft de koppeling tussgmoudswoorden. We
onderscheiden hier collocatie en reiteratie (herbgl

a. reiteratie houdt niet alleen herhaling in maar ook synonyiiie.
onderscheiden vijf soorten:
i. herhaling: (vaak met referentidk heb een zieke hond gezien. Deze
hond had een gebroken ppot
ii. synonymie (vaak met referentidk heb een zieke hond gezien. Deze
trouwe viervoeter had een gebroken poot
lii. hyponymie en hyperonymie ik heb een zieke hond gezien. Dit dier
had een gebroken poot. (hyperonymie);
iv. meronymie (van klein naar groot):de poot was dus gebroken maar
de hond maakte het verder goed
v. antonymie: de ene poot was gebroken, maar de andere drie waren
tiptop in orde
b. collocatie woorden hebben verband omdat ze vaak in dezeifageving
voorkomen

Op basis van deze informatie hebben we een coleeairelyse uitgevoerd op de beide
brontoespraken. Deze zijn terug te vinden in bglag

We gaan er bij de analyse niet van uit alle vodd®evan cohesie uit de toespraken te
kunnen halen, maar denken wel een representatéd bekunnen genereren. Om een
dergelijk beeld te bereiken, stellen we eerst wastneer een passage eigenlijk in sterkere
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mate cohesief is en wanneer in mindere mate. @hdee aan de hand van het aantal
vastgestelde gevallen van cohesie per honderd wodumingerekend). We kunnen
vervolgens het gemiddelde aantal vastgestelde lgevadn cohesie per passage vergelijken
met het gemiddelde en op die manier sterk cohesievrinder sterk cohesieve passages
vaststellen.

Enkele berekeningen wijzen uit dat kkehesiegehaltgan de protoespraak 11,1 is en die van
de contratoespraak 13,6. Vervolgens bekijken wepgupassage — een woord met een brede
betekenis waarmee we een alinea of gedeelte vaalieea bedoelen die we kiezen op zicht,
de cohesieve woorden e.d. zijn immers gemarkeef@linea hoe groot de verschillen zijn en
wat voor invloed die mogelijk hebben op de decalage

Uit beide toespraken hebben we een tweetal pasgagezen met een duidelijk hoger
cohesiegehalte en twee met een duidelijk lagerssegehalte dan het gemiddelde van de
tekst. Uit de protoespraak hebben we de volgeradgfenten gehaald:

ProhooglTout d’abord, il s'agit d'un grand pays avec 70limils d’habitants et le poids
économigue gue I'on connait. Mais la Turquie essaun pays charniére, ayant un pied vers
le Nord mais aussi vers le Sud. C’est égalemepays musulman, une passerelle entre
I'Europe telle que nous I'avons pratiquée ces @gas années et I'ensemble des pays
musulmans du Sud.

Prohoog2Bon, peut-étre considérez-vous mon discours conan@dble & une adhésion par
défaut et par prévention, parce gu’un nouvel lralkrpait émerger aux portes de I'UE si I'on
n'accepte pas la Turquie au sein de I'Union. Iheat que si nous fermons la porte a la
Turquie, nous risquons aussi de favoriser le d@pament en Turquie d’un islam intégriste
anti-européen. Mais il ne s’agit pas la d’'un argot@nteux

Prolaaglon a déja considéré beaucoup d’opinions et d’aggisnusqu’a présent, mais
permettez-moi d’expliquer mon opinion a moi. Quatiadhésion de la Turquie, 'Europe
oublie souvent les réels bénéfices que ce paysaibopus apporter. La Turquie pourrait
accroitre considérablement la dimension politige¢'dE sur la scene mondiale et ce, pour
plusieurs raisons

Prolaag2Nous sommes proches de ces pays. Nous avons seiisnbtles habitants
originaires de cette région du monde - je pensegadiculierement au Machrek et au
Maghreb. Plus que tout autre, nous devons redtusmhéma de Samuel Huntington, celui
d’'une guerre des civilisations.

De eerste twee passages hebben een relatief hbegiegehalte: een gemiddelde van 18,3 en
van 14,5 (per honderd woorden) tegen het gemiddeldell,1. De andere twee fragmenten
zitten onder dat gemiddelde: respectievelijk 9,8 &n

Uit de contratoespraak halen we de volgende fratgnen

ContrahoogiC'est la trés "politiquement correcte" adhésieadTurquie a I'Europe. Alors
méme que ce pays n'a jamais fait partie de I'Euf@parquoi la Turquie ne fait-elle pas partie
de I'Europe?

Contrahoog2t a France ferait alors partie de I'Amérique du SuiEspagne de I'Afrique, a
cause deeee CeutdAngleterre de la péninsule Ibérique a cause deaBar. Le Danemark
de I'Amérique du Nord, avec le Groenlande, et caate

Contralaaglet que quatre-vingts-quinze pour-cent de sa pdpulak trouvent de l'autre coté

du Bosphore. En effet, la présence d'un bout diidie turque sur le continent européen, ne
constitue donc nullement un argument pertinent.
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Contralaag2Plus amusant encore, nos écoliers, prétendanegueéans indien, pacifique et
antarctique baignent nos cétes mériteraient unellexte appréciation.

Het gemiddelde bij de contratoespraak is 13,6bByenstaande fragmenten is het
cohesiegehalte respectievelijk 25,8, 22,2, 11,80:0.

Nu kunnen we het cohesiegehalte van deze passagsisde decalage leggen om te testen of
de hypothese klopt: hoe meer cohesie, hoe kortdedalage. De decalage lezen we af op de
transcripties. We zetten de gegevens naast elka vorm van enkele tabellen. In de eerste
tabel lezen we van kolom tot kolom eerst om welksspge het gaat, dan het cohesiegehalte,
vervolgens het gemiddelde cohesiegehalte van @égtbespraak en ten slotte het percentuele
verschil tussen het cohesiegehalte van die passalget gemiddelde van de toespraak waar
de passage uit afkomstig is. In de daaropvolgeaoiellen zien we per tolk de gemiddelde
decalage binnen die passages voor zover hij dakgéteeft (waarbij de voorwaarde geldt dat
er minstens twee meetmomenten in de passage nwtésn om vertekening tegen te gaan),
de gemiddelde decalage in de gehele prestatieigdnlk en het percentueel verschil.
Vervolgens zetten we alle percentuele verschilkgmshelkaar om tot resultaten te komen.

Passage Cohesiegehalte Gemiddelde |Percentueel
hele toespraak |verschil (kolom
3 = 100%)
Prohoogl 18,4 11,1 +65,8%
Prohoog?2 14,5 11,1 +30,6%
Contrahoogl| 25,8 13,6 +89,9%
Contrahoog2| 22,2 13,6 +63,2%
Prolaagl 9,3 11,1 -16,2%
Prolaag2 6,5 11,1 -41,4%
Contralaagl | 11,8 13,6 -13,2%
Contralaag2 | 10 13,6 -16,5%

In deze tabel zien we de percentuele verschillenate van cohesie van de verschillende
passages in vergelijking met het gemiddelde vatoespraak.

Passage bij S2 Decalage Gemiddelde decalagercentueel verschil
Prohoog1l 2,92 4,28 -31,78%
Prohoog2 4,7 4,28 +9,81%
Contrahoogl 3,99 4,82 -17,22%
Contrahoog?2 2,45 4,82 -49,18%

Prolaagl 3,58 4,28 -16,36%

Prolaag2 5,77 4,28 +34,81%
Contralaagl 4,6 4,82 -4,16%
Contralaag?2 7,99 4,82 +65,77%

In deze tabel zien we de percentuele verschilleteiduur van de decalage van de
verschillende passages zoals getolkt door S2 igeligding met de gemiddelde decalage in
die toespraak.

Passage bij P2 Decalage Gemiddelde Percentueel verschil
decalage

Prohoogl 2,36 1,98 +19,19%

Prohoog2 Niet meetbaar 1,98 NVT
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Contrahoogl 2,06 1,93 +6,74%
Contrahoog?2 1,1 1,93 -43,01%

Prolaagl 2,27 1,98 +14,65%

Prolaag?2 2,1 1,98 +6,06%

Contralaagl 1,71 1,93 -11,4%

Contralaag2 Niet meetbaar 1,93 NVT

In deze tabel zien we de percentuele verschilleteiduur van de decalage van de
verschillende passages zoals getolkt door P2 mgeligking met de gemiddelde decalage in

die toespraak.

Passage bij S1 Decalage Gemiddelde Percentueel verschil
decalage

Contrahoogl 3,51 2,46 +42,68%

Contrahoog?2 1,39 2,46 -43,5%

Contralaagl 3,86 2,46 +56,91%

Contralaag?2 2,5 2,46 +1,63%

In deze tabel zien we de percentuele verschilleteiduur van de decalage van de
verschillende passages zoals getolkt door S1 meligking met de gemiddelde decalage in

die toespraak.

Passage bij P1 Decalage Gemiddelde Percentueel verschil
decalage

Contrahoogl 4,08 4,35 -6,21%

Contrahoog?2 1,85 4,35 -57,47%

Contralaagl 5,48 4,35 +25,98%

Contralaag?2 4,62 4,35 +6,21%

In deze tabel zien we de percentuele verschilleteiduur van de decalage van de
verschillende passages zoals getolkt door P1 igeligding met de gemiddelde decalage in

die toespraak.

Passage Verschil in % Gem.verschil| Tolk S2 | Tolk P2 | Tolk S1 | Tolk P1
cohesiegehalté% decalage
Prohoogl +65,8% -6,3% -31,78%  +19,19%  -------- —-
Prohoog?2 +30,6% +9,81% +9,81%| NVT |  -------m-o e —
Contrahoog1+89,9% +6,5% -17,22% | +6,74%| +42,68% -6,21%
Contrahoog2+63,2% -48,29% -49,18% | -43,0199 -43,5% -57,47
Prolaagl -16,2% -0,86% -16,36%  +14,65%  ------—d4—---m-—--
Prolaag?2 -41,4% +20,44% +34,81% +6,06%  ------—3j—---------
Contralaagl| -13,2% +16,83 -4,16% -11,4% +56,91% ,9¢%6
Contralaag?| -16,5% +24,54% +65,77% NVT +1,63% +#%21

In deze tabel zien we alle percentages naast alkaetadaaraan toegevoegd het gemiddelde
decalageverschil per passage.
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De hypothese die als uitgangspunt dient voor deabyse is dus dat er een omgekeerd
evenredig verband zou bestaan tussen de mate kiasievan de input en de lengte van de
decalage: een verhoogd cohesiegehalte zou moéden kot een kortere decalage en een
verminderd cohesiegehalte juist weer tot een landecalage.

We zien een dergelijke ontwikkeling in vijf van deht passages, in meer dan de helft van de
gevallen dus (62,5%), en, als we niet naar de giefdeés kijken maar naar alle 22 relevante
metingen, dan zien we dat de hypothese bevestigdtwo68,18% van de gevallen: vijftien
van de 22 keer. Het lijkt dus aannemelijk dat éitband bestaat.

Bij de vergelijking van studenten en professiomalsstateren we een aanzienlijk verschil: bij
de studenten zien we een percentage van 75% waarbgmgekeerd evenredig verband
bevestigd wordt, tegen 60% voor de professionals.

Als we ter vergelijking de percentages bestudereme onlinevoorkennisvraag met zich mee
brengt, die van de eerste toespraak van de tolledweede toespraak, dan zien we wederom
een aanmerkelijk verschil: bij tolken die net begin en dus in hun eerste toespraak zitten
zien we een percentage van 73,3%, terwijl bij deetode al wat langer bezig zijn dat
percentage beperkt blijft tot 57,1%. Diezelfde patages vinden we terug bij de vergelijking
van de twee verschillende brontoespraken: de doespraak staat garant voor 73,3%, de
protoespraak voor 57,1%.

Nu gaan we dieper in op een specifiek soort cohaaimelijk de herhaling, en wel de
letterlijke herhaling en de invlioed ervan op dealiage.

De invloed van herhaling

De toespraken in ons corpus worden, zoals reegsdiesn, gekenmerkt door hun
mondelinge karakter. Dat brengt een aantal impésanet zich mee (zie passage over
oraliteit). Een van deze implicaties is het natijkelkarakter van de taal. Daardoor worden
bepaalde dingen gemakkelijker herhaald dan warreteschrijftaal geweest was.

Het is precies die herhaling die we kunnen gebruiar dit deel van de analyse. De
voorkennistheorie gaat ervan uit dat eenheden eanastische aard zijn en dat de tolkt déclic
heeft wanneer een dergelijke eenheid semantiscpleetrs in zijn hoofd. Als er dus een
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bepaald element herhaald wordt, is de eenheid eedevkeer eerder compleet en dus is de
déclic dan eerder en de decalage korter. Althdssy@auitgaan van de theorie van Lederer
(1981). Om hierover een iets beter idee te krijgeloben we uit beide brontoespraken een
passage genomen — twee in totaal — om te kijkele afecalage op die meetpunten inderdaad
onder het gemiddelde ligt. We hebben gekozen vemaothende twee passages:

(1) c'est la treés "politiquement correcte" adhésion de la Turquie a
I'Europe,
alors méme que ce pays n'a jamais fait partie de I Europe.
Pourquoi la Turquie ne fait-elle pas partie de I'Eu rope? *

(2) J'observe qu'en France certains représentants d e la communauté
d'origine arménienne sont opposés a l'entrée de la Turquie dans I'Union
européenne, mais les Arméniens d'Arménie expriment souvent des positions

favorables a I'entrée de la Turquie dans I'Union eu ropéenne.

Bij voorbeeld één zien we (1) een decalage van &6bdnden waar het gemiddelde 4,35 is,
(2) een decalage van 2,01 waar het gemiddeldeid,,83) een decalage van 2,01 waar het
gemiddelde 2,46 is en (4) een decalage van 3,00 veagemiddelde 4,82 is.

Bij het tweede voorbeeld zien we (1) een decalage6y/97 seconden bij een gemiddelde van
4,28 en (2) een onbetrouwbaar meetmoment.

Waar bij het eerste voorbeeld de decalage wel deddikorter lijkt dan het gemiddelde van
de respectieve tolken, geeft voorbeeld twee tegengestelde resultaten. Deze resultaten
bevestigen de theorie van Lederer (1981) dus miaar er zal zeker meer onderzoek nodig
zijn om tot harder bewijs hiervan te komen.

Formele analyse

In tegenstelling tot de voorgaande delen van dealyse is dit onderdeel in de eerste plaats
gebaseerd op een subjectieve indruk die we nadlenviiekijken, zoals Gile (2001) dat
aanraadt. Pas later hebben we er relevante literbiugezocht, zoals Tissi (2000) en
Ceiikova (1989).

Tijdens de transcriptiefase al viel het ons opddatolken opvallend vaak leken te beginnen
op een moment waarop de bronsprekerparzelijkt in te lassen. Dat gaf aanleiding tot de
gedachte dat het mogelijk is dat de tolk zich k&ihvloeden door de intonatie van de
bronspreker: bij een pauze gaat de intonatie vaspreker namelijk omhoog (als bij een
komma) of juist omlaag (zoals bij een punt). Higkoimt ook de gedachte op dat de tolk
mogelijk op basis van die intonatie de vertaaledehendeelt in zijn hoofd. Daarom lijkt
analyse van het corpus op dit fenomeen zeer rtetkignnen zijn.

Het begrippauzewordt gedeeltelijk gebruikt in overeenstemming aebeschrijving zoals
eerder gegeven: een minimum van 0,25 secondes stiltbij twijfel is er getracht
intersubjectiviteit te bereiken over een bepaatiie snet als vraag of die stilte duidelijk
waarneembaar langer is dan nodig en dus als pasobhduwd kan worden. Er moet hier wel
onderscheid gemaakt worden tussen de pauzes dialpteiddel dienen bij segmentering en
de pauzes binnen de vertaaleenheden. Bij de esiséamt gaat het namelijk altijd om stiltes
tussen annotaties (of vertaaleenheden), terwiddijweede variant ook (vaak kortere) stiltes
in vertaaleenheden van toepassing kunnen zijnakadpect bij de tweede variant is dat de
pauze ingeleid moet zijn door een stijgende ot jdédende intonatie. De lengte van de pauze

* De gele markeringen zijn de eerste keer dat deagesgezegd wordt en de herhaling ervan.
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is voor de doeleinden van dit onderzoek echtemviader groot belang, met name omdat de
tolk altijd aan het begin van die pauze begintkéanve, ongeacht de lengte ervan.

Het is tevens belangrijk vast te stellen hoe wedgk zijn gegaan bij het vaststellen welke
meetmomenten wel en welke niet tot deze categanedéclicmomenten dimogelijk ingezet
zijn onder invloed van pauze-inleidende intonggeekend worden.

Het leeuwendeel van de meetmomenten is gekeurdsip van de transcripties. Op die
transcripties is per vertaaleenheid aangegevenethevimomenten in de brontoespraak de
tolk begint met de vertolking van die eenheid. @o#e basisintonatie weergegeven: de
komma’s en de punten. Daardoor bleek het gemakkatii te kilken wanneer de tekens die
dat aanduiden (])

* aan het eind van een vertaaleenheid staan en/of;

» achter een opgetekende komma staan of;

» achter een opgetekende punt staan.

In al die gevallen is het terecht te stellen dati@dic plaatsvindt na een stijgende of dalende
intonatie gevolgd door een pauze (van wisselenugdg. Dat zijn echter niet de enige
gevallen waarbij dat gesteld kan worden. Er is righkn®og een situatie waarbij de intonatie
en de daaropvolgende pauze mogelijk de tolk op demeer beinvioeden.

Na de bovenstaande analyse bleven er namelijkaegnlawijfelgevallen over waarbij de tolk
begint te spreken terwijl de vertaaleenheid in Kigasog niet afgerond werd door de
bronspreker en waarbij geen komma of punt op destrgptie staat. Die passages in de
transcriptie hebben we aan de hand van het gekstistd in ELAN nogmaals auditief
beoordeeld. Op basis daarvan hebben we beslotezt aieetmoment al dan niet behoort tot
deze groep of niet. Een voorbeeld:

22 00:02:15.500 la France ferait alors partie] de | 'Amérique du Sud
00:02:19.700 a cause de la Guyane.
00:02:17.500 Frankrijk zou dus ook deel uit kunnen maken van
Zuid-Amerika.

Hier zien we dat de tolk begint nadat de bronsprpeie zegt. Gezien de grammaticale
structuur van de zin zou een komma of punt op uhit pngepast zijn, maar de kans dat de
spreker op een dergelijk punt even stilhoudt, kez@anwezig. Dat is de reden waarvoor we
dergelijke momenten in de transcripties hebben lgpgen nogmaals beluisterd hebben. In
dit voorbeeld bleek de spreker inderdaad een katee in te lassen. Alle gevallen waarbij
inderdaad een duidelijk waarneembare stilte vastlgekon worden, hebben we alsnog
ingedeeld bij de groep van déclicmomenten die migabezet worden onder invioed van de
intonatie van de spreker.

Nu zullen we kijken welke resultaten deze analysé zich mee heeft gebracht.

Het totale corpus

Op basis van de hierboven uitvoerig beschreverys@&n een aantal eenvoudige statistische
bewerkingen kunnen we concluderen dat 61% var@bemeetmomenten, te weten 126,
plaatsvindt wanneer de bronspreker pauzeert emidigiels zijn intonatie aangeeft. Dit
percentage is op zijn minst opmerkelijk te noemetijkt de subjectieve indruk die vergaard
was in de transcriptiefase te bevestigen.
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De tegenstelling student — professional

Er blijkt een verschil van negentien procent coestidaar
tussen de studenten en de professionals. Bij dersten

was namelijk maar liefst 69% van de meetmomenteem
pauze van de bronspreker gesitueerd: 84 van
O Totaal de 122.

B Studenten | Bij de professionals lag het percentage
OProfs aanmerkelijk lager: precies de helft (50%)
van de meetmomenten kon tot deze
pauzegroemerekend worden. Het gaat hier om 42 van de
84 momenten.

SN N NN

De tegenstelling eerste prestatie — tweede prestati e

Het verschil in aantal (mogelijk) pauzegerelateerde
déclicmomenten lijkt minder te worden beinvioed doet
stadium waarin de tolk zich bevindt op moment
van tolken, de online-ervaring, dan door
B Totaal de offline-ervaring van de vorige
Bletoespraak | tegenstelling. 63% van de
O2e toespraak | meetmomenten in de begintoespraken
van de tolken zijn mogelijk pauze- en intonatieteezrd,
terwijl dat geldt voor 57% van de meetmomentendn d
tweede getolkte toespraak. In absolute getallenlgsa
hier om 36 van de 63 momenten in de tweede toesprak
en 90 van de 143 momenten in de eerste toesprBkegrafiek hiernaast moet dan ook met
enige voorzichtigheid geinterpreteerd worden. Drealgllen lijken aanzienlijk, maar de
verschillen tussen de waardes in de verticale veaardijn miniem, waarmee het verschil
uiteindelijk toch slechts zes procent is.
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De verschillende brontoespraken

80+ De verschillen in het aantal pauzegerelateerde
204 meetmomenten tussen de beide bronteksten zijn
% dan weer wat groter. 76% van de

60'/ déclicmomenten in de pro-tekst zijn

501 OTotaal | mogelijk pauzegerelateerd. Het gaat

a0y B Pro hier om 42 van de 68

30 OcContra | Meetmomenten. Bij de contratekst

204 gaat het om 54%: 74 van de 138.

N Hier is dus een verschil van 22% vastgesteld.
O.

Conclusie over de intonatie als houvast

Ondanks de zeker aanwezige verschillen tussenrdehidende groepen gemeten aan de
hand van de tegenstellingen lijkt in alle groepemes ook in het algemeen een hoog
percentage van de meetmomenten verband te tonetenpeilizes en de intonatie van de
spreker. Het percentage ligt bij geen enkele govefer de 50% (van 50% tot 76%) en maar
bij een enkele individuele tolk gaat het percentaigeen enkele toespraak onder deze grens
(41%). Daar tegenover staat bovendien een hoogstemtage van individuele prestatie van
88%. Het totaalpercentage van 61% lijkt dan ookveaardevol resultaat.

Groep Percentage %
Studenten 69%

Profs 50%

1° toespraak 63%

2° toespraak 57%

Pro 76%

Contra 54%

Totaal 61%

Vertaaleenheden en decalage

In een poging de bevindingen betreffende de intereat de pauze als houvast van de tolk te
staven, streven we ernaar te analyseren of enlkewsate er een verband bestaat tussen de
lengte van een vertaaleenheid en de lengte vara®atie vooraf aan de vertolking ervan.
We hebben net immers gezien dat bij 61% van demmaenten de tolk zijn déclic heeft
tijdens een pauze, ofwel na een stijgende of dal@mdnatie. Dit kan erop duiden dat de tolk
zich laat beinvloeden door de spreker.

Een recht evenredig verband tussen de lengte vaprdeid zoals gepresenteerd door de
bronspreker en de lengte van de decalage vanldedotaf aan de vertolking van die eenheid
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zou duiden op hetzelfde fenomeen. Daarom lijktdeemoeite waard om te kijken in hoeverre
hier een mogelijk verband tussen bestaat.

We meten een mogelijk verband door voor alle relevaneetmomenten in de door alle
tolken getolkte contratoespraak de lengte van dbesd naast de lengte van de decalage te
leggen. We kunnen echter niet zomaar alle meetm@me@ebruiken. Het is immers zo dat
we in het kader van het onderzoek naar intonatkepanizes binnen vertaaleenheden
meegerekend hebben. De vertaaleenheden waarbgtwggedaan hebben, moeten nu buiten
beschouwing gelaten worden, omdat daar vanzelfsptegeen verband is tussen decalage en
de lengte van de vertaaleenheid, terwijl er wel\asband is tussen decalage en de intonatie
van de spreker. Het meerekenen van die meetpuatehet beeld dus vertekenen. De
eenheden die niet meegerekend moeten worden,erigembaar gemarkeerd op de
transcripties die de onderzoekers gebruikt hebben.

Vervolgens meten we de gemiddelde duur van de denhen op basis daarvan de
percentuele afwijking ervan van elke individueletaaleenheid, hierna het eenheidpercentage
genoemd. Daarop doen we hetzelfde voor de decdlatjgemiddelde per tolk vaststellen (de
gemiddeldes zijn al bekend uit eerdere analysesgpmlgens de percentuele verschillen per
vertaaleenheid vaststellen (de decelagepercentddmshebben we een x-aantal
decalagepercentages per eenheidpercentage (afflan&alhet aantal tolken). We
beschouwen het als een mogelijk verband als zoetedénheidpercentage als het
decalagepercentage ofwel positief ofwel negatiefjleén van het gemiddelde. Voor een
schema waaruit kan worden afgeleid hoe we tot ata@nde percentages gekomen zijn,
verwijzen we naar bijlage 6.

Gezien deze analyse zeer tijdrovend is geblekgrerken we het onderzoeksmateriaal voor
deze analyse tot de meetmomenten in de contratmdspn de vier vertolkingen ervan. We
tellen dus 126 relevante meetmomenten. Uit de aedlijkt dat in 63,5% van de
meetmomenten er een vergelijkbare ontwikkeling daas bij de decalage van de tolk als bij
de lengte van de vertaaleenheid: beide worderchtitgavan de 126 gevallen kleiner of
groter. In 37,5% van de gevallen, of 46 in totea&r dus geen dergelijk verband.

Het percentage 63,5% lijkt in de lijn te liggen \set belangrijkste resultaat van de
pauzeanalyse: daar zagen we dat in 61% van de nmeetpde tolk begint in een pauze van
de bronspreker, na stijgende of dalende intonBeale resultaten kunnen duiden op het feit
dat de tolk zich laat beinvloeden door de bronsrek

63,51
631
62,51
621
61,51
611
60,51
60 1
59,5

O Percentage

NN N

déclic pauze vrt.eh~dec
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Hier geven we grafisch weer dat de resultaten watadizeanalyse en het onderzoek naar een
mogelijk verband tussen de lengte van vertaalearhed de decalage bij de tolk zeer
vergelijkbare resultaten hebben opgeleverd.
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Tijdsverloop

In bovenstaande grafiekien we een duidelijk soortgelijke ontwikkelingrnvde duur van de
vertaaleenheden en van de decalage. We voegemyddek (van tolk P1) in bij wijze van
illustratie. De lijn van de decalage is onderbrokerdat we niet bij elk segment een geldige
decalage kunnen vaststellen, maar de trend is Igkide

Afsluiting

De analyse waarvan tot hier de resultaten tentgomespreid, is dus vijfledig geweest. We
zullen tot slot ervan de resultaten kort op edjergetten.

De gemiddelde decalage is 3,38 seconden. Er ismailend verschil in decalage tussen de
studenten en de professionals: 3,77 voor de stedamt 2,81 voor de professionals.

De resultaten van de grammaticale analyse — uiggehio aangepaste vorm - zijn conform
Goldman-Eisler (1972/2002), maar worden met dege#ritiek verwoord. We zien zeer
hoge percentages (boven de 90%) bij het aantaihaedeen en predikaten dat voltooid is
vooraf aan déclic van de tolk, en iets mindere greages voor de objecten en de bijzinnen.
De resultaten van de semantische analyse gevernldeidat een gebrek aan begrip leidt tot
een verhoogde decalage en dat een verhoogde nmateesie leidt tot een verlaagde
decalage. De letterlijke herhaling lijkt echter gegote invioed te hebben.

Het onderzoek naar intonatie en pauzes toont edané aan tussen de intonatie van de
bronspreker en de déclic van de tolk: bij 61% veametpunten begint de tolk in een pauze
van de bronspreker. Dit resultaat wordt krachtdagg door de vaststelling dat bij 63,5% van
de meetpunten de decalage van de tolk stijgt elh mi@a de lengte van de vertaaleenheid.
Nu zullen we kijken welke conclusies we hieruit ken trekken.

® Het percentage staat voor afwijking (in procentem) de gemiddelde duur.
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Bespreking en conclusies

In het slot van onderhavige meesterproef streveamaar te bestuderen welke conclusies we
uit onze resultaten kunnen trekken. We zullen p@ienze resultaten te plaatsen in het
kader dat geschetst werd door voorafgaand onderBaslendien zullen we trachten om te
bestuderen wat voor consequenties de resultatdvehelor de beantwoording van de
onderzoeksvragen.

We zullen de resultaten per analyseonderdeel Hesmpr®ok zullen we per onderdeel een of
een aantal conclusies trekken, zullen we steedgkeppelen naar de onderzoeksvragen en
telkens ook mogelijkheden voor nieuw onderzoek esgeh. Vervolgens zullen we de
conclusies op een rijtje zetten om tot definitibeantwoording van de vragen te komen.

Decalage

De analyse van het decalageverloop lijkt niet exgiinoodzakelijk voor de beantwoording
van de onderzoeksvragen, maar vormt wel degelijkoedangrijk fundament van dit
onderzoek. Daarom zullen we er kort naar kijkez@ten we de decalage specifiek
bestuderen in het licht van de onderzoeksvragdrkdbiin een later stadium verklarend
werken. Dit brengt echter met zich mee dat we dpuit nog weinig conclusies kunnen
verbinden aan de decalagemetingen.

In eerder onderzoek werd er een gemiddelde decglagmden van tussen de twee en vier
seconden (Paneth 1957/2002, Oléron & Nanpon 1963)2énet uitschieters tot tien
seconden.

Onze resultaten zijn zeer vergelijkbaar: we kwamereen gemiddelde van 3,38 seconden en
ook wij hebben enkele uitschieters geconstateenteznaar boven als naar beneden. Toch
zitten drie van de vier tolken individueel gemidtlefwel onder de twee seconden ofwel
boven de vier seconden.

Deze meesterproef heeft ook tot doel om een mégedijschil op te sporen tussen (1)
studenten en professionals (offline voorkennisjZriolken in hun eerste prestatie en tolken
in een latere prestatie (online voorkennis). Daaretten we nu die resultaten tegen elkaar af.

Gemiddelde decalage

Studenten 3,77 seconden
Professionals 2,81 seconden
Eerste prestatie 3,29 seconden
Tweede prestatie 3,59 seconden

Het verschil tussen studenten en professionalnzianlijk: 0,96 seconden gemiddeld. Dit
verschil is mogelijk te verbinden aan een snelégrip. Dat zullen we nader bezien als we de
semantische analyse bespreken. Het verschil takstalken met meer en minder online
vergaarde voorkennis is kleiner: drietiende vanssmonde.

Wat de lengte van de decalage betreft kunnen wstdllen dat de resultaten eerder
onderzoek bevestigen, hoewel ons onderzoek metmmememeetapparatuur verricht werd.
Verder kunnen deze resultaten in de latere stadiadeze bespreking dienen ter verklaring
van fenomenen.

Tot slot willen we wel onze wens uitspreken datitgebreider onderzoek zou moeten
worden gedaan naar de invloed van de brontoesprahkt decalageverloop. Dit stellen we
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met name voor naar aanleiding van de treffendgkgais in de ontwikkeling van de decalage
van twee verschillende tolken met dezelfde bront@Rssultaten — Decalage — De
verschillende brontoespraken). We zijn erg benieafider sprake is van een eenmalig
toeval of juist van een toevallige ontdekking van structureel gegeven, waar Gile (2001) al
over schrijft, in het Engels in een enkel woordvatrserendipity

Grammaticale analyse

Bij de grammaticale analyse hebben we het voorlgsldigd van Goldman-Eisler
(1972/2002), zij het dat we haar methode op eetabamciale punten hebben veranderd om
de betrouwbaarheid van de resultaten te vergroten.

We hebben bij deze analyse bestudeerd en voorehtdraal in hoeverre het onderwerp, het
gezegde, het object en de bijzin, indien van ta@pgsvan de brontoespraak voltooid waren
vooraf aan de déclic van de tolk. Goldman-Eislgyinal 972 dat 90 tot 95% van alle
predikaten voltooid was. Lederer (1981) gaf verealgkritiek, waarop wij ons onderzoek
zodanig hebben aangepast dat de kritiek van Ledeelanger in die vorm van toepassing is
(zie resultaten — grammaticale analyse). Onze bgjkste resultaten waren als volgt:

Functie in hoofdzin/bijzin Percentage voltooid voodéclic gemiddeld
Onderwerp 93,6%

Predikaat 89,1%

Object 55,2%

Bijzin 40,6%

Deze resultaten zijn dus vergelijkbaar met die @afdman-Eisler (1972) en lijken ze te
bevestigen. Toch zijn wij zeer kritisch, om niekzeggen sceptisch, tegenover de waarde van
deze resultaten en tegenover de mate waarin wigbigclusies uit kunnen trekken. Hiervoor
hebben wij een aantal argumenten:

(1) ten eerste is het corpus dat wij gebruikt heldbegrote mate afwijkend van het corpus
van Goldman-Eisler. Zij beperkte zich tot hele &nrin dit onderzoek behoren die
tot de categorie hoofdzinnen) als vertaaleenhedemnijl ons corpus een meer
spreektalig karakter heeft waarin de vertaaleenhédgendien spontaan door de tolk
gecreéerd worden, terwijl bij Goldman-Eisler digliiet voorgeschoteld werden.
Daarom zagen wij ons genoodzaakt de vertaaleenhedki®e grammaticale groepen
te verdelen: de hoofdzingroepen, de bijzingroepedesgroep predikaatloze
eenheden. Bij de berekening van bovenstaande pageszijn louter de eerste twee
groepen in overweging genomen. De andere eenhgdesimapelweg niet bruikbaar
in deze analyse. Voor de onderzoeksvraag heetedibnsequentie dat er wel een
beperkte mate van structuur te vinden is, maadiéabij voorbaat niet van toepassing
is op het gehele corpus. Voor de zoektocht nasnglger van déclic betekent dat dat
de aanwezigheid van een bepaalde grammaticaladunaen eenheid hier buiten
lijkt te staan of op zijn minst niet de enige tgdan zijn: er is geen enkele functie
die aanwezig is in alle vertaaleenheden.

(2) We hebben gezien dat de percentages voor dehibende grammaticale functies per
groep wel konden verschillen, maar dat de volgeatehoog naar laag altijd gelijk
was: het onderwerp heeft het hoogste percentagelggedoor het predikaat, het
object en de bijzin. Dit gaf ons het idee om deltaten eens naast de standaard
woordvolgorde van de brontaal, het Frans, te legQenis als volgt (Kockaert 2006):

(CC) + SUJET + VERBE + COD/ATTRIBUT + COI + (CC)
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Als we sujetgelijkschakelen aan ons onderwergrbeaan ons predikaat en
COD/attribut + COlgelijk aan ons object zien we een overeenkomstomazs
resultaten: hoe hoger het percentage, hoe eerderaim de functie verwacht wordt.
De hoge percentages voor het onderwerp en hetkpediie we hierboven gaven
(93,6% en 89,1%) zijn niet meer dan een logisclolgevan de voorgeschreven
woordvolgorde. De spreker begint de zinnen nameligt deze functies: het zou een
hele opgave zijn voor de tolk om vooraf aan voltapivan onderwerp of predikaat te
beginnen. Dit blijkt ook uit de gevallen waar hatlerwerp niet voltooid is: lijdende
zinnen die beginnen met het object.

Deze vaststelling heeft als logische consequeatiedinderdaad wel structuur is:
hoge percentages van voltooide onderwerpen enkattedi en lagere van objecten en
bijzinnen, maar dat deze structuur louter voortitlog de voorgeschreven
woordvolgorde van het Frans. Daardoor kunnen wedden of weinig waarde aan
verbinden ten aanzien van ons onderzoek. Deze vamstructuur heeft immers een
andere oorzaak dan die die wij zoeken: de onbevkasiee van de tolk.

Om deze redenen durven wij geen grote conclusiesrienden aan de resultaten. In het
kader van de beantwoording van de hoofdvraag kunmeim ieder geval stellen dat de
grammaticale analyse wel een hoge mate van stnugauntoont, maar dat we de resultaten
met een korreltje zout moeten nemen en er dus gveiaarde aan kunnen hechten en weinig
conclusies uit kunnen trekken. Het is daarmee @okijo minst niet bewezen en ons inziens
zelfs zeer onwaarschijnlijk dat een bepaalde graticaia functie de déclic kan triggeren. De
grammaticale structuur is eerder een neveneffettleavoorgeschreven woordvolgorde en
eventuele bewust of onbewust toegepaste tolktelcbmie

Hoewel we de resultaten dus niet zomaar voor waanén aannemen, bespreken we ze
alsnog in het licht van de subvragen om een intEWkijgen van de verschillen in decalage.
De eerste subvraag betreft een mogelijk verschidn studenten en professionals. De
resultaten waren als volgt:

Functie in hoofdzin/bijzin % bij studenten % bij pr ofessionals
Onderwerp 95,7% 90,3%

Predikaat 93,4% 83,9%

Object 63,5% 57,9%

Bijzin 27,8% 50%

We stellen vast dat de studenten steeds hogerenpages hebben, behalve bij de bijzinnen.
Dit resultaat is in overeenstemming met de decadsgétaten: daar hadden de studenten
gemiddeld een hogere decalage, wat betekent detsz@anger wachten. Hier zijn de
grammaticale functies steeds iets vaker voltooat, @aveneens betekent dat ze langer
wachten. Dat lijkt het belangrijkste verschil tusske twee groepen. Het fenomeen ligt in lijn
met de stelling dat er een omgekeerd evenrediganerts tussen de hoeveelheid offline

vergaarde voorkennis (ervaring e.d.) en de lengitedecalage: de professionals tonen een
bepaalde capaciteit waardoor ze eerder beginnetotken: welke die kan zijn, zullen we

later bekijken.

De tweede subvraag betreft een mogelijk verschgdn de tolkprestaties veroorzaakt door
een verschil in online vergaarde voorkennis: hepliekke ingewerkt raken in het onderwerp,

in de omstandigheden, etc. De resultaten warevodds.

Functie in hoofdzin/bijzin

% bij 1 ° toespraak

% bij 2° toespraak

Onderwerp

93,6%

91,3%

Predikaat

92,7%

78,3%
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Object 51,7% 69%

Bijzin 20,7% 20%

We zien drie maal een hoger percentage voor déedeespraak, wat betekent dat de
decalage daar gemiddeld langer is — zij het eatidreaDe déclic vindt in de tweede toespraak
dus gemiddeld sneller plaats. Dit is conform dedtlypse dat voorkennis leidt tot een snellere
déclic. Beide subvragen leiden dus tot die conelwdiie in lijn ligt met Lederer (1981).

We zien dus dat we al bij voorbaat de resultatenG@aldman-Eisler (1972/2002) niet konden
bevestigen, gezien de diversiteit (maar ook de weaterealiteitszin) van ons corpus. Er is dus
wel degelijk sprake van structuur, maar van eerasdort dan we zoeken. Daar kunnen we
om boven beschreven redenen geen conclusies dandear.

We zien echter wel een interessante ontwikkelisgha kijken naar het decalageverloop:
beide vormen van voorkennis (online en offlinejiézi tot een kortere decalage, wat in lijn is
met Lederer (1981). Al deze resultaten zijn intea@s, maar gezien de omvang van dit
onderzoek zou een herhalingsonderzoek met een ahldexder corpus zeer de moeite waard
zijn.

Tot slot zouden we een ons inziens boeiend ondprwaor vervolgonderzoek willen
voordragen: het lijkt relevant om bijkomend ondekte doen naar onze stelling dat de hoge
percentages van voltooiing van bepaalde grammatfoakties een logisch gevolg zijn van de
voorgeschreven woordvolgorde van de brontaal. Bedbng kan gestaafd of juist verworpen
worden door de grammaticale analyse toe te pagsprestaties met als brontaal een taal met
een (van de Germaanse en Romaanse) afwijkende vabgodde. Hierbij kan inspiratie
worden opgedaan bij Kim (2005). Worden er bij dguwe onderzoek wederom hoge
percentages voor de eerste zinsdelen, dan zounzhktsielling staven.

Semantische analyse

De semantische analyse is onderverdeeld in eealala@lanalyses: we hebben gekeken naar
de invloed van verschillende semantische aspege@®calage en déclic, zoals de invioed
van letterlijke herhaling, die van de mate van sthen die van begripsproblemen. We
gingen hierbij uit van de stelling van Lederer (1P8at de tolk een vertaaleenheid omzet
zodra die in zijn hoofd compleet is. Dat zou betekedat hij de déclic laat afhangen van zijn
voorkennis en begrip, van semantische elementerMhuht dat kloppen, dan zou de
decalage op moeten lopen bij begripsproblemenishoeten dalen bij een hogere mate van
cohesie en bij letterlijke herhaling.

De vaststelling bij de bestudering van incorretolge passages was als volgt:

in alle (deels) incorrect getolkte passages dib&keken hebben, is de decalage hoger dan
gemiddeld (van 10,6% hoger tot 132,11%). Geziemtbeviews en de soorten fouten die
gemaakt worden in die passages kunnen we steltdretigaat om begripsproblemen.
Daarom kunnen we zeggen dat in ons corpus begoplgmen inderdaad leiden tot een
hogere decalage, wat in lijn lijkt te liggen metddelling van Lederer (1981).

Bij de bestudering van de invloed van de mate wdresie hebben we vastgesteld dat bij vijf
van de acht passages (62,5%) ook de door Lederpliiet) voorspelde tendens plaatsvindt:
stijgt de mate van cohesie, dan daalt de duur eatedalage.

Het onderzoekje naar de invloed van herhaling gegénstrijdige en te beperkte resultaten
waar we geen conclusies aan kunnen verbinden.

In het kader van de hoofdvraag van deze meestédnoaen we zeggen dat er zeker
semantische structuren blootgelegd zijn: als hegtipezan de tolk daalt, stijgt de decalage (en
wordt de déclic dus uitgesteld) en als de matecedesie stijgt, dan daalt de duur van
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decalage, en komt de déclic eerder. We moeterebiger wel bij vermelden dat het hier
louter om indrukken gaat die zeker nog bevestigeeofvorpen moeten worden door nader
onderzoek.

Deze resultaten lijken in overeenstemming te zigt Bam (2001), die stelt dat de decalage
groeit naarmate er memreaning-basedetolkt wordt en dat er mesreaning-basedetolkt
wordt als de moeilijkheidsgraad stijgt. Wij tonemmers dat de decalage stijgt als de tolk
begripsproblemen heeft, en begripsproblemen omstisade moeilijkheidsgraad stijgt. Aan
de andere kant zien we echter een tegenstellingdares resultaten: ze stelt dat de decalage
stijgt als er meemeaning-basedetolkt wordt. Wij hebben vastgesteld dat prof@sais meer
meaning-basetblke, maar ook dat juist de studenten een gratecalage hebben.

Als we een nadere blik werpen op de resultatereirkader van de subvragen, dan zien we
dat de verschillende onderdelen van de semantatigse het niet toelaten een eenduidige
conclusie te geven wat het expert-studentparadimgtraft. De invioed van begripsgebrek op
student en professional is vergelijkbaar: de dgealaopt op. Het enige verschil hier is dat de
professionals minder fouten lijken te maken. Aaradéere kant zien we dat bij 75% van de
meetpunten van studenten de decalage zich ontwikkemgekeerd evenredig verband met
de mate van cohesie, terwijl bij de professionélsngar 60% is.

We kunnen wel stellen dat deze resultaten in ljjnmet die van de andere delen van de
analyse: de studenten hechten ook hier meer aarod®espraak en laten zich er meer door
beinvioeden. De professionals staan verder vamalgdespraak.

Betreffende de tweede subvraag, waarmee we decithwian online vergaarde voorkennis
willen vaststellen, zien we een vergelijkbare okikeling: bij de eerste toespraak zien we nog
73,3%, maar bij de tweede loopt dat terug tot 57\ zien dus dat de tolken in hun eerste
toespraak meer vasthouden aan de brontoespraakateaaneer afstand nemen.

Met het oog op de trigger van déclic kunnen weslelen dat we uit de verschillende
semantische analyses de indruk hebben gekregenai&iennis en begrip zeker hun invioed
hebben op het decalage- en déclicgedrag van de tolk

We zouden echter graag zien dat er meer onderasidag wordt zoals onderhavig
onderzoek. De conclusies zijn louter indrukken alzeve overigens van begin af aan wisten
— die behoefte hebben aan bevestiging of verwerpifegzouden dus willen aanraden
onderzoek te doen met als vraegt voor invioed heeft de mate van cohesie op delalge

wat voor invloed heeft letterlijke herhaling op diecalageenwat voor invloed heeft het
begrip van de tolk op de decalag®¥e zouden willen aanraden deze vragen aan devaand
een experiment met een gemanipuleerde bronteksidierzoeken. Op deze manier kunnen
onze resultaten bijval krijgen of juist verworpeanrden en zouden we een breder en
betrouwbaarder beeld van de realiteit kunnen kmij§gat we daarnaast nog als
vervolgonderzoek zouden willen aandragen, is eeer@oek naar de invioed van het
begripsproces op de segmentering van de tolk:eb§ainantische analyse hebben we
vastgesteld dat, bij gebrek aan begrip, het aaetahenten groeit en de lengte ervan afneemt.
Het zou interessant zijn dit na te gaan en ooreaaevolgen proberen vast te stellen
(kwaliteit, ervaring publiek). In het licht van dehesie en de herhaling die we hebben gezien
in onze analyse zou het specifieke effect van devaaigheid van collocaties ook een
interessant thesisonderwerp zijn.

Formele analyse

Bij de formele analyse hebben we gekeken naar egelifk verband tussen een formeel
aspect van de brontoespraak: pauzes in combinatigntonatie en het moment van déclic.
De resultaten waren als volgt:
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Groep Percentage %
Studenten 69%

Profs 50%

1° toespraak 63%

2° toespraak 57%

Totaal 61%

We zien dus dat 61% van alle relevante déclicmoemeaéntoonbaar voorkomt in een pauze
van de bronspreker, wat impliceert dat de tolk iega een stijgende of dalende intonatie van
de bronspreker, die erop duidt dat er een pauze @ifvoorbeeld ademhaling) volgt. Dit
resultaat beschouwen we als significant en alsreéevant. Het toont namelijk aan dat de
tolk zich in grote mate laat beinvioeden door Ipeesk- en segmentatiegedrag van de
bronspreker, en dan met name door zijn intonatigaerzekeuzes. We kunnen echter niet
stellen dat de bronspreker het enige criterium ¥Yooor de keuzes die centraal staan in dit
onderzoek.

Als we dit resultaat naast de overwegingen @eattkova (1989) en Tissi (2000) zetten, die
stellen dat de pauzes van de bronspreker als néifeidienen voor de segmentering van de
doeltekst, lijken we hen te kunnen bevestigen.dlleet in dit onderzoek beginnen namelijk
in meer dan de helft van de gevallen met de vartglikan een bepaalde vertaaleenheid viak
na het begin van een pauze van de bronsprekepaere die valt in of na de betreffende
vertaaleenheid. Aangezien die actie van beginndrdeeertolking van bepaalde
vertaaleenheden en de afronding ervan implicieteggnentering met zich mee brengen,
kunnen we zeker stellen dat de pauzes van de bekeseen grote invioed lijken te hebben
op de segmentering van de doeltekst. Het pauzegedrade bronspreker kan echter niet het
enige criterium zijn.

In het licht van de hoofdvraag van deze scriptienkan we zeggen dat de vormgeving door de
bronspreker op zichzelf geen structuur vertoontszoi die wij zoeken, maar die
vormgeving staat wel garant voor een zekere stoudiij de tolk wat betreft segmentatie en
déclic, zoals we reeds hebben geconstateerd. Wiviearden deze vraag dus bevestigend
en met de toevoeging dat de vormgeving van de preksr dus voor meer dan de helft van
de keren het déclicmoment lijkt te bepalen.

Als we de resultaten bestuderen in het licht vasud®ragen dan zien we inderdaad
interessante verschillen, met name als we het iérsaanwezigheid van offline vergaarde
kennis bestuderen, ofwel het verschil tussen stugleprofessional. Er is namelijk een
verschil van 19% waarneembaar (69% voor de studemte50% voor de professionals). Dit
betekent dat het pauzegedrag van de bronsprelstudenten meer invioed heeft dan op
professionals. Dit sluit aan bij eerdere bevindmgestammend uit de analysefase — dat de
studenten in hun vertolking minder af (durven) staan de bronspreker. De segmenten die
de studenten in hun hoofd maken, komen in groterte wvereen met de segmenten die
professionals maken. Professionals wijken dus gkeligiker af. We stellen dus hier, net als
bij de grammaticale en semantische analyse, vastedarofessionals meer durven af te
wijken van de bron dan de studenten.

Het verschil dat zou moeten ontstaan door onlimgaagde voorkennis is aanmerkelijk
kleiner: waar bij de eerste toespraak 63% van diodéomenten in een pauze vallen, is dat
bij de tweede toespraak 57%. Er is dus een licaliegl maar het verschil is klein. De online
voorkennis lijkt dus weinig invloed te hebben opségmentatieprocedure zoals die
plaatsvindt in het hoofd van de tolk.

In het licht van de zoektocht naar déclic die diderzoek behelst, kunnen we naar aanleiding
van deze resultaten zeggen dat het pauzegedratpuaionspreker van grote invioed lijkt te
zijn op de déclickeuzes van de simultaantolk. Dieltjxt regelmatig een korte stilte aan te
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grijpen om de vertolking van een segment aan tgemnHet gaat hier echter niet om een wet
van Meden en Perzen: niet alle segmenten begindeng een pauze van de bronspreker. Het
pauzegedrag van de bronspreker lijkt dus een iavige factor, maar niet het enige
criterium. De déclic wordt dus getriggerd door aeantal factoren die later op een rijtje zullen
worden gezet.

Dit resultaat kunnen we staven met de constateldtgle decalage (en dus de déclic) recht
evenredig beinvloed wordt door de lengte van dadenheden zoals gepresenteerd door de
bronspreker (63,5%). Ook dat resultaat toont ngknatin dat de tolk zich in zijn segmentatie
en déclicgedrag in grote mate laat beinvioeden dedaronspreker en met name door zijn
pauzegedrag.

Aan dit geheel moet worden toegevoegd dat de beged zijn gebaseerd op een beperkt
corpus en dat er zeker een behoefte bestaat aarenatificatie van de resultaten. We willen
eenieder dan ook aanmoedigen om de formele anadgde die in het kader van deze scriptie
is uitgevoerd te herhalen met een ander corpuseiicii met gemanipuleerde toespraken.

Afsluiting

Tot slot zullen we de conclusies afgeleid uit desebillende delen van de analyse naast
elkaar zetten om tot een afsluitend woord te korémzullen eerst trachten tot definitieve
beantwoording van de hoofdvraag te komen, om vgerd de subvragen te behandelen. Aan
het eind zullen we terugkomen op de waarde vamsidtaten voor de zoektocht naar de
trigger van déclic.

We zullen ter opfrissing van het geheugen de haafty herhalen:

Is er in bronsegmenten vooraf aan déclic van defeN structuur te ontdekken die kan
duiden op een trigger van déclic? Hierbij wordt v output verondersteld dat deze een
gelijkaardig effect en/of een gelijkaardige betekdreeft.

We hebben de zoektocht naar structuur gebaseetd ogevante literatuur en daaruit
kwamen drie mogelijk relevante vormen van structliarwe alledrie bestuderen: de
grammaticale, de semantische en de formele stnudiei zetten hier de individuele
conclusies op een rijtje:

Uit de grammaticale analyse bleek dat het wel ztatsonderwerp en predikaat in gemiddeld
negen van de tien gevallen door de bronsprekeoaidlizijn vooraf aan déclic van de tolk en
dat we dus zeker kunnen spreken van structuur, daait deze vaststelling niets kan
worden afgeleid omdat een en ander een logiscHge/gan de voorgeschreven
woordvolgorde in de brontaal.

De semantische analyse heeft twee relevante stemchliootgelegd die beide decalage en
déclic beinvlioeden: (1) hoe groter de mate vansiehboe korter de decalage (en hoe korter
de decalage, hoe sneller de déclic) en (2) hoeenimet begrip van de tolk (en hoe minder de
voorkennis, hoe minder het begrip), hoe langeratmlge (en hoe later de déclic).

In de formele analyse wordt aangetoond dat er afelijk verband is tussen het pauze- en
segmentatiegedrag van de bronspreker en de deealatglic van de tolk: in meer dan de
helft van de gevallen start de tolk de vertaling ean vertaaleenheid in een pauze van de
bronspreker.

‘Ja’, luidt dus het antwoord op de hoofdvraaggefais zeker structuur te ontdekken in het
discours van de bronspreker vooraf aan déclic.é¥emgden structuur is met name van
formele aard, maar zeker ook van semantische a@rdhierboven). Als we terugkijken naar
het schema in de theoretische onderbouwing darvaetius dat vooral de linkerkant van het
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schema, die van de bronspreker, door lijkt te wegrrde ervaring van de tolk met het
onderwerp.

We zouden echter willen oproepen om deze analyseswoeren op andere corpora en op
andere talencombinaties. We hebben middels ditrandk slechts een indruk van de situatie
kunnen krijgen — zoals ook altijd de bedoelingesvgest — en die indruk moet natuurlijk
bevestigd of verworpen worden. Op onze beurt demieedusCeikova (1989) te kunnen
bevestigen, Lederer (1981) deels te kunnen beesstig de denkbeelden van Goldman-
Eisler (1972) te moeten verwerpen.

Bovenstaande hoofdvraag werd vooral gesteld metchiterliggende gedachte dat mogelijke
structuren aanwijzingen kunnen geven wat de triggardéclic betreft. We denken dat dit
een juiste en succesvolle keuze is geweest, waheleen onmiskenbaar een indruk
gekregen van wat de tolk brengt tot déclic. We leahbipeconstateerd dat de tolk zich vooral
laat leiden door het pauze- en segmentatiegedragesdronspreker. De tolk komt in meer
dan 50% van de gevallen (in ons corpus) tot détdik na een dalende of stijgende intonatie
van de bronspreker, waarmee die laatste aangesftgauze te houden.

Uit deze constatering kunnen we de conclusie trekleg de vormgeving van de bronspreker
en het begripsproces een aandeel hebben in hatpiécks. Het is echter nog altijd
onduidelijk hoe zij zich tot elkaar verhouden: deast voor de hand liggende conclusie zou
zijn dat de vormgeving van de bronspreker een dggsvende factor speelt, en dat het
begripsproces eerder een bijrol vervult. Op baarsdit onderzoek kunnen we echter geen
nauwkeurige beschrijving geven van wat deze rabural, maar we hebben wel laten zien dat
het begripsproces invioed heeft op het moment ¢aficd

Ons is echter ook verscheidene malen de vraagldestée verschillende vormen van
structuur (grammatica, semantiek en vorm) elkaatuiien of dat ze zelfs in bepaalde mate
dezelfde zouden kunnen zijn. Dit onderzoek heeftasagetoond dat de verschillende
vormen elkaar zeker niet uitsluiten: er is een doatie van factoren die het moment van
déclic beinvioeden. Wat de overeenstemming varodeen betreft, dat is in theorie
inderdaad mogelijk en zal sporadisch ook wel voor&n (wanneer een bronsprekauzeert
op een moment waarop zowel egammaticaleals eersemantischeenheid afgerond
worden), maar de analyses hebben aangetoond ddesgslijke ideale situatie in de
spreektaal een utopie lijkt. Vooral midden in graaticale functies kan er gepauzeerd
worden. Toch hebben de vragenstellers een interegaat dat de boven gegeven meest
logische conclusie ondermijnt: het is ons inzieeledigbaar dat de afronding van een
segment door de bronspreker door de tolk wordtrenvals de completering van een
semantische eenheid. Dat zou er vanzelfsprekeididen dat de déclic vooral door
semantische oorzaken tot stand komt.

Wat in ieder geval waarschijnlijk lijkt, is dat déclic tot stand komt op basis van vorm én
semantiek, en niet op basis van grammatica. Meeirachterhoofd de wetenschap dat de
simultaantolk toch vooral bezig is met de inhoud gan toespraak en de getrouwe vertaling
ervan, krijgen we door deze resultaten, die deoeylvan de vormgeving van de bronspreker
zeker aantonen, de (subjectieve) indruk dat dedelikormgeving van de bronspreker
gebruikt als criterium om te bepalen wanneer earaséische eenheid compleet is (zie ook
volgende paragraaf over Barik).

Het moge duidelijk zijn dat we ook wat deze con@sdetreft louter een indruk hebben
kunnen opdoen. Er is behoefte aan meer onderzodkrooek dat kan bevestigen of
verwerpen dat de rol van de bronspreker zo esstidjeonderzoek dat een nauwkeurigere
beschrijving kan geven van de rol van het begripsgs van de tolk, onderzoek dat onze
denkbeelden over de invloed van grammaticale faagiositief dan wel negatief kan
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bekritiseren en onderzoek dat meer inzicht biedieimanier waarop de verschillende
structuurvormen zich tot elkaar verhouden.

Deze resultaten lijken niet alleen een bijdrageveren aan het onderzoek naar déclic, maar
ook aan de studies uitgevoerd in het veld van degsmen hun rol in de gelijktijdigheid.
Pioniers als Paneth (1957/2002) en Goldman-Ei$@87) suggereerden dat de simultaantolk
de pauze aangreep om zoveel mogelijk discourspno@uceren en zo gelijktijdig spreken en
luisteren zoveel mogelijk te voorkomen. Barik (146 3) zegt daar het volgende over
(1973:263):

To summarize the present section up to this pitiigclear that Ts [target, tolk, DW] do make
greater use of the S’s [source, bronspreker, DW¥ea to deliver their own version than is
expected on the assumption that T's delivery igjpahdent of the pattern of speech bursts and
pauses in S’s delivery. This permits T to redu@egktent to which he has to both speak and
listen at the same time, which undoubtedly reprssegry complex processing behaviour. It
should be pointed out that part of the reasonHigrfinding may be attributable to the nature
of the task itself, aside from any “strategy” ors Part to aid him in his performance. It is
apparent that in order to achieve any kind of penéoce level, T has to consider units of
meaning rather than perform on the basis of a m@ehanical word by word process. It is
thus more appropriate for T to listen while the meg unit is being formulated by S, and
undertake to translate it once it is completadofar as pauses in S’s delivery occur more
frequently at a linguistically relevant place, ia¢the boundaries of units of meaning, rather
than within such units, T is more likely to stgseaking while S pauses than while S speaks
(although he may still be engaged in speaking vhessumes speaking), which would
contribute to the proportionally greater extenspé&ech by T during S’s pauses.

Barik stelt hier dat de aard van de tolkactiviteipliceert dat het natuurlijk en logischer is dat
de tolk in een pauze van de bronspreker déclid heef wanneer de bronspreker spreekt.
Volgens hem is het dus niet zo dat de tolk bewekjkgjdigheid wil voorkomen, maar is het
nu eenmaal een logische stap in het tolkprocessomathten totdat datgene wat getolkt moet
worden, afgerond is.

Ons onderzoek bevestigt dat de tolk eerder in aemgovan de bronspreker déclic heeft dan
wanneer de bronspreker spreekt (61%<>39%). Weeslwihs dan ook aan bij de
overdenkingen van Barik (1973), de tolk wacht mnpletering van een segment, maar we
stellen ons nog de vraag hoe de tolk dat segmeaasr als completering van vorm of van
inhoud. De eerder geformuleerde subjectieve inbtijiik echter staan: de tolk wacht tot
formele completering van een bepaalde passagdearprieteert die als completering van een
semantische eenheid.

Rest ons nog de definitieve beantwoording van aetsubvragen. Ze zijn gesteld om de
mogelijke beinvloeding te meten van de voorkenars de tolk. We maakten hierbij
onderscheid tussen offline vergaarde voorkennduganef ervaring, vooraf vergaard, de
professional-studenttegenstelling) en online vaxmaoorkennis (vergaard tijdens het
tolken).

De drie delen van de analyse tonen een vrij eeigiuhtwikkeling: de professionals, de
mensen die dus, getuige ook de interviews, over ofl®e vergaarde voorkennis
beschikken (ervaring), wijken in grotere mate af da bronspreker en de brontoespraak. Dat
stelden we al vast in de transcriptiefase: hetikbtgiede professionals moeilijker om
brontaaleenheden te verbinden aan doeltaaleenheaten hebben we geconstateerd dat er
een verschil is van 19% (69% om 50%) in het aad#alicmomenten in een pauze van de
bronspreker en een verschil van 15% (75% om 60% ¢ imvioed van de mate van cohesie

59



Masterproef Daan Weigand

op de decalage. Beide resultaten duiden erop datodessionals zich minder laten
beinvioeden door de brontoespraak, terwijl de stteezich er dus meer aan vastgrijpen.
Daarnaast hebben we geconstateerd dat de profelssgmmiddeld eerder déclic hebben dan
studenten. Het moment van die déclic is bovendiemen goed voorspelbaar dan bij
studenten. Het lijkt er dus op dat we kunnen cateien dat de professionals op alle
besproken gebieden minder structuur vertonen emiluger voorspelbaar te werk gaan. De
offline vergroting van voorkennis lijkt er dus tteeleiden dat de tolk verder van de
bronspreker af gaat staan en meer zijn eigen pd&h Toch blijft er op het gebied van déclic
zeker regelmaat en structuur bestaan: de helfallam@éclicmomenten vindt plaats in een
pauze van de bronspreker en ook de cohesie hjijftrerloed houden, zij het in iets mindere
mate dan bij tolken met minder offline vergaarderkennis. We zien dus, terugkijkend naar
Dam (2001), dat professionals mesganing-basetblken dan studenten. Het lijkt daarom
terecht dat bij elke tolkenopleiding de studentewaak wordt verteld dat ze los moeten
komen van de brontekst.

Deze vaststellingen zouden hun verklaring kunnedes in een groeiend zelfvertrouwen bij
de tolk naarmate hij meer ervaring en routine oplioDit kan alle aspecten verklaren: de
tolk wijkt meer af van de brontoespraak door medivertrouwen en de tolk begint eerder
met tolken door meer zelfvertrouwen, meer lef.

Het zelfvertrouwen is dus een mogelijke verklarimgar niet de enige. Er zal nog meer
onderzoek gedaan moeten worden om een definitieskdaving te vinden voor de conclusies.
We willen mede daarom oproepen tot meer onderzaakdit fenomeen en naar raakpunten
met andere onderzoeken die de tegenstelling tusdgdanten en professionals behandelen. Zo
kunnen we onze conclusies verbinden aan de gedacateMoser-Mercer (2000), die stelt
dat er met name verschillen te vinden zijn in dermatiesegmentering, redeneringen,
verwerkingssnelheid en individuele kennis (en dmoisatie ervan). Wij kunnen aan het
luikje informatiesegmenteringpevoegen dat er ook een verschil zit in de bistte
doeltekstverhoudingen: de segmentering van de istlkadent in grotere mate overeen met die
van de bronspreker dan de segmentering van desgrofel.

We moeten hierbij wel vermelden dat de resultatande professionals beinvioed kunnen
zijn doordat een van de proefpersonen zeer onrwstsy We hebben de indruk dat de
decalage hierdoor ingekort werd.

De tweede subvraag behelst de andere vorm vanawmaidvergaring: online. De
verschillende analyses geven een eenduidig bealdeanogelijke verschillen die online
vergaarde voorkennis met zich mee kan brengen.s@whkmen ze overeen met de conclusies
die we konden trekken uit de subvraag betrefferadeffline voorkennisvergaring. We

hebben namelijk gezien dat de decalage in de tweedpraak van de tolken gemiddeld
korter is dan in de eerste en de déclic dus e&aiat. Daarnaast heeft de semantische
analyse aangetoond dat de tolken zich in hun tweesgpraak minder laten beinvioeden door
een semantisch aspect als cohesie (wat hiseatantisch aspegezien wordt, omdat

cohesie de tolk helpt bij completering van het ‘aatische plaatje’, bindwoorden moeten bij
het consecutief tolken niet voor niets in de kamtliTen slotte toonde de formele analyse een
lichte daling (6%) van het aantal déclicmomentent@iwust in de pauze van de bronspreker
beginnen. Dit is een zeer lichte daling, maar imismatie met de andere resultaten kunnen
we er wel enige betekenis aan verbinden.

We zien dus een opmerkelijk verschil tussen destolkonder online vergaarde voorkennis en
de tolken mét die voorkennis, die al wat miednet verhaakitten. Zij vertonen in de tweede
toespraak een minder gestructureerd gedrag, ziphmtperkte mate. In beide toespraken is er
dus wel degelijk formele en semantische structeumtdekken die kan duiden op déclic,
maar in de begintoespraak meer dan in de vervagtaak. We zien hier dus een gelijkaardig
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verschil als dat tussen de student en de professiome meer voorkennis, hoe minder
brontekst-doeltekstovereenstemming (op de beschneslden) en hoe meer de tolk dus los
komt van de brontekst.

Hieruit concluderen we dat voorkennis niet alleerddclic beinvioedt, maar ook zeker zijn
invloed heeft op de brontekst-doeltekstovereensteginde voorkennis, of die nou online of
offline vergaard wordt, leidt tot minder op dédlighers duidende structuur en dus tot
onafhankelijkere doeltekst. Er is echter geen waardverschil geconstateerd tussen de
invloed van online en offline vergaarde voorkenhkian invioed lijkt erg vergelijkbaar te zijn.
De resultaten liggen echter in lijn met die van BteBlercer (2000) en met de theorieén van
Lederer (1981). Er zal echter meer onderzoek noghgom onze vaststellingen te steunen of
te verwerpen. Bovendien lijkt het ons interessamtde invioed van voorkennis op de
kwaliteit van de prestatie te bestuderen.

Tot slot zouden we iets willen toevoegen over dgelifke invioed die de brontoespraak kan
hebben op de resultaten. Bij de formele en de giaimate analyse hebben we de
brontoespraken tegen elkaar afgezet om de resutatainnen vergelijken. Vooral bij de
formele analyse zagen we een aanzienlijk versz@ih. We hebben binnen de grenzen van
dit onderzoek niet de mogelijkheid om de mogelgpkezaken en gevolgen te analyseren,
maar we hebben aangetoond dat het aannemelijk #ale brontoespraak enige invioed
uitoefent op het geheel. Daarbij moeten we de &keatting plaatsen dat ook hier het gedrag
van de individuele spreker meegenomen wordt. Wédmrelechter ook gezien dat het
decalageverloop gedurende de prestatie verband hwidle segmentatie door de
bronspreker. Het zou dus zeer de moeite waardnmijonderzoek te doen naar de mogelijke
invloeden van de individuele brontoespraken.

We hebben dus gezien dat de structuur die we hoopteunnen ontdekken in de
brontaaleenheden om iets waardevols te kunneerstaller de trigger van déclic inderdaad
blijkt te bestaan en dat die vooral van formelsemantische aard lijkt te zijn. De déclic lijkt
dus voornamelijk getriggerd te worden door een sepe van het pauzegedrag van de
bronspreker en het begripsproces van de tolk. Bigarhebben we geconstateerd dat tolken
met meer ervaring en voorkennis, of die nou voofaijdens de vertolking vergaard worden,
die structuur in verminderde mate vertonen, wap é&@mn duiden dat ze onafhankelijker van
de bronspreker te werk gaan en meer zelfvertrouebben. Er moet echter meer onderzoek
gedaan worden om onze resultaten kracht bij terzett af te nemen en om te bepalen hoe de
twee factoren — pauzegedrag en begripsproces tatietkaar verhouden. Daarmee kan de
individuele voorkeur van de tolk, zoals aangehdalol Paneth (1957/2002) en Goldman-
Eisler (1972/2002) weg gefilterd worden.
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Lijst met bijlagen

Bijlage 1: protocol bronteksten corpus
1A: Contra
1B: Pro

Bijlage 2: Uitwerking van de interviews
P1
P2
S1
S2

Bijlage 3: Transcriptie van de tolkprestaties
P1
P2 pro en contra
S1
S2 pro en contra

Bijlage 4: Analyseerbare transcripties (combi bdo!)
P1
P2 pro en contra
S1
S2 pro en contra

Bijlage 5: Cohesieve analyse
Pro
Contra

Bijlage 6: Schema duur eenheid/decalage
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